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I. WSTEP

.- 1.
Wprowadzenie

Dziedzictwo kulturowe stanowi kluczowy czynnik ksztalttowania tozsamosci
regionu. Ma tez znaczenie dla rozwoju spotecznego 1 ekonomicznego. Jest jednym z
najwazniejszych elementow kreowania polityki regionalnej, budowania atrakcyjnosci
turystycznej, stymulowania wspotczesnej kultury regionu. Pod pojeciem ,,dziedzictwo
kulturowe” rozumiemy zasob zabytkow nieruchomych i1 ruchomych wraz ze zwigza-
nymi z nim warto$ciami duchowymi, zjawiskami historycznymi i obyczajowymi,
uznawany za godny ochrony prawnej, sprawowanej dla dobra spoteczenstwa, w zgo-
dzie z zasada zr6wnowazonego rozwoju. To zasob, ktory wymaga przekazania nastep-
nym pokoleniom z uwagi na swe wartosci historyczne, patriotyczne, religijne, nauko-
we | artystyczne, majace znaczenie dla tozsamosci i ciaglosci rozwoju spotecznego i
kulturalnego, dowodzenia prawd i1 upamig¢tniania wydarzen historycznych, kultywo-
wania poczucia pigkna 1 wspdlnoty cywilizacyjne;.

W ramach tak szeroko rozumianego dziedzictwa kulturowego szczegdlna rolg
odgrywaja obiekty zabytkowe, ktére sa materialnym §wiadectwem przesziosci. Ich
ochrona, jest jednym z zasadniczych sposobow dbatosci o dziedzictwo i troski o prze-
kazania spuscizny wiekéw kolejnym pokoleniom.

Szczegblna rolg w zachowaniu i popularyzacji dziedzictwa kulturowego oraz
jego ochrony odgrywaja samorzady kazdego ze szczebli, od wojewodzkiego, przez
powiatowy, po gminny. Nic w tym dziwnego, wszak to zadanie dla gospodarza terenu,
dla tego, kto czuje si¢ u siebie 1 za swoje dziedzictwo bierze odpowiedzialnosc.

Ustawodawca sformalizowatl obowiazek dbatosci o dziedzictwo zapisujac dla
Gmin konieczno$¢ sporzadzenia i prowadzenia gminnej ewidencji zabytkoéw oraz
opracowanie ,,Programu opieki nad zabytkami”. Ewidencja gminna ma gwarantowac
dobre 1 trwate rozpoznanie zasobu zabytkéw w granicach administracyjnych gminy.
Gminny program opieki nad zabytkami, jako dokument strategiczny, ma na celu ukie-
runkowac 1 zoptymalizowa¢ dzialania w zakresie ochrony dziedzictwa kulturowego, a
W szczegolnosci zabytkow nieruchomych 1 ruchomych, jako elementow o kluczowym
znaczeniu dla popularyzacji historii i kultury regionu.

Niniejszy program zostal opracowany na zamowienie Gminy Zator, na podsta-
wie zweryfikowanej gminnej ewidencji zabytkow, wytycznych Poradnika Metodycz-
nego dla Gminnych Programéw Opieki nad Zabytkami (www: nid.pl), materiatéw do-
starczonych przez Gming Zator, wytycznych Wojewddzkiego Konserwatora Zabytkow
oraz kwerende w dokumentach planistycznych 1 strategicznych regionu, lustracje tere-
nowe (III kwartal 2011), literature przedmiotu oraz w oparciu o do§wiadczenia zawo-
dowe autora. Program po przedstawieniu Radzie Gminy i przyjgciu przez nig uchwaty
wprowadzajacej, stanie si¢ dokumentem strategicznym administracji samorzadowe;j.



l.-2.
Podstawa prawna opracowania gminnego programu opieki nad zabytkami.

Uwarunkowania dziatan ochronnych w stosunku do dziedzictwa narodowego, a co za
tym idzie zabytkow, sa zapisane we wstepnych artykutach Konstytucji Rzeczypospo-
litej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997 r. W rozdziale I ,,Rzeczpospolita”, art. 5. stanowi:
»Rzeczpospolita Polska strzeze niepodleglosci 1 nienaruszalnosci swojego terytorium,
zapewnia wolnosci 1 prawa cztowieka 1 obywatela oraz bezpieczenstwo obywateli,
strzeze dziedzictwa narodowego oraz zapewnia ochrong §rodowiska, kierujac si¢ za-
sada zréwnowazonego rozwoju.”

Zapis ten ugruntowuje art. 7, ust.1, pkt 9 ustawy z 8 marca 1990 o samorzadzie
gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591, z p6zn. zm.), ktory brzmi:
“Zaspokajanie zbiorowych potrzeb wspolnoty nalezy do zadan wlasnych gminy. W
szczegoOlnosci zadania wlasne obejmuja sprawy: (...)

9) kultury, w tym bibliotek gminnych i innych instytucji kultury oraz ochrony zabyt-
kow i opieki nad zabytkami".

Szczegotowe zapisy, co do obowiazkow gminy wzgledem zabytkdéw zawiera ustawa z
dnia 23 lipca 2003 o ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami. Mi¢dzy innymi w
art. 87 ust. 1 stwierdza sig, 1z:

Zarzad wojewodztwa, powiatu lub wojt (burmistrz, prezydent miasta) sporzadza
na okres 4 lat odpowiednio wojewodzki, powiatowy lub gminny program opieki
nad zabytkami.

Program opieki nad zabytkami to dokument zarzadzania, zwarty zapis dziatan,
ktore musza by¢ podjete dla zachowania obiektow, miejsc 1 wartosci niematerialnych
istotnych z punktu widzenia dziedzictwa kulturowego, ze szczegdlnym uwzglednie-
niem elementéw lokalnej tozsamos$ci. Zgodnie z zapisem cyt. ustawy (art. 87 ust. 2),
gléwne cele Programu to:

e wlaczenie problemow ochrony zabytkéw do systemu zadan wynikajacych
z koncepcji przestrzennego zagospodarowania wojewodztwa;

e uwzglednianie uwarunkowan ochrony zabytkdéw, w tym krajobrazu kulturowe-
go i dziedzictwa archeologicznego, tacznie z uwarunkowaniami ochrony przy-
rody i rownowagi ekologicznej w planach rozwoju gmin;

e zahamowanie procesoOw degradacji zabytkow i doprowadzenie do poprawy sta-
nu ich zachowania;

o wyeksponowanie poszczegdlnych zabytkow oraz walorow krajobrazu kulturo-
Wego;

e podejmowanie dziatan promocyjnych 1 zwigkszajacych atrakcyjnos¢ zespotow
zabytkowych, obiektéw i krajobrazu kulturowego dla potrzeb spotecznych, tu-
rystycznych i edukacyjnych;

e wspieranie inicjatyw sprzyjajacych wzrostowi srodkow finansowych na opieke
nad zabytkami 1 przyczyniajacych si¢ do racjonalnego wykorzystania srodkow



finansowych na ratowanie i konserwacje¢ obiektow 0 szczegolnych wartosciach
zabytkowych;

e okreslenie warunkow wspotpracy z witascicielami zabytkow, eliminujacych sy-
tuacje konfliktowe zwiazane z wykorzystaniem tych zabytkow;

e podejmowanie przedsigwzig¢ umozliwiajacych tworzenie miejsc pracy zwiaza-
nych z opieka nad zabytkami;

e wspieranie aktywnosci lokalnej w dziataniach majacych na celu poszanowanie
materialnego dziedzictwa oraz zachowanie wlasnej odrgbnosci 1 tozsamosci;

e przygotowanie wiascicieli 1 dysponentéw obiektow zabytkowych do absorpcji
programowych funduszy Wspolnoty Europejskie;j.

Wojewodzki, powiatowy 1 gminny program opieki nad zabytkami przyjmuje
odpowiednio sejmik wojewodztwa, rada powiatu i rada gminy, po uzyskaniu opinii
wojewoddzkiego konserwatora zabytkow. Programy te sa oglaszane w wojewodzkim
dzienniku urzegdowym. Z realizacji programow zarzad wojewodztwa, powiatu 1 wojt
(burmistrz, prezydent miasta) sporzadza, co 2 lata, sprawozdanie, ktére przedstawia si¢
odpowiednio sejmikowi wojewodztwa, radzie powiatu lub radzie gminy. Opracowanie
gminnego programu ochrony zabytkéw ma by¢ poprzedzone realizacja gminnej ewi-
dencji zabytkow, ktora jest podstawa dla stworzenia programu (cyt. ustawa, art. 21).

Program jest dokumentem kierunkowym w zakresie podejmowanych dziatan
dotyczacych inicjowania, wspierania i koordynowania prac z dziedziny ochrony za-
bytkow 1 krajobrazu kulturowego oraz upowszechniania i promowania dziedzictwa
kulturowego w regionie. Stanowi podwaliny do wspotpracy z wilascicielami zabytkow
1 wojewodzkim konserwatorem zabytkow.



1. UWARUNKOWANIA PRAWNE OCHRONY | OPIEKI NAD ZABYTKAMI
W POLSCE

-1
Uregulowania ustawowe

Zabytki w Polsce sa chronione na mocy prawa nieprzerwanie od czasow odzyskania
niepodlegtosci w 1918 r. Ich ochrona zadeklarowana jest, jako konstytucyjny obowia-
zek panstwa 1 kazdego obywatela (art. 5, art. 6 ust. 1 1 art. 86 Konstytucji RP).

Gléwnym aktem prawnym regulujacym zasady ochrony i opieki nad zabytkami w Pol-
sce jest ustawa z dnia 23 lipca 2003 r. o ochronie zabytkow 1 opiece nad zabytkami
(Dz.U. Nr 162, poz. 1568 z pézn. zm.). Bowiem, jak zapisano w art. 1. Ustawa okre-
sla przedmiot, zakres i formy ochrony zabytkow oraz opieki nad nimi, zasady tworze-
nia krajowego programu ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami oraz finansowania
prac konserwatorskich, restauratorskich i robot budowlanych przy zabytkach, a takze
organizacje organow ochrony zabytkow.

Dla ksztattu programu opieki nad zabytkami znacznie szczegdlne maja nastepujace
sformulowania cyt. wyzej ustawy:

Art. 3 zawierajacy definicje pojec uzytych w ustawie;

Art. 4, ktory precyzuje zadania stojace przed organami administracji publicznej, w tym
zarzadami powiatéw 1 gmin, stwierdzajac, ze:

Ochrona zabytkow polega, w szczegolnosci, na podejmowaniu przez organy admini-
stracji publicznej, dziatan majqcych na celu:

1) zapewnienie warunkow prawnych, organizacyjnych i finansowych umozliwiajqcych
trwate zachowanie zabytkow oraz ich zagospodarowanie i utrzymanie;

2) zapobieganie zagrozeniom mogqcym spowodowaé uszczerbek dla wartosci zabyt-
kow;

3) udaremnianie niszczenia i niewlasciwego korzystania z zabytkow,

4) przeciwdziatanie kradziezy, zaginieciu lub nielegalnemu wywozowi zabytkow za
granice; 5) kontrole stanu zachowania i przeznaczenia zabytkow,

6) uwzglednianie zadan ochronnych w planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
oraz przy ksztattowaniu srodowiska.

Art. 5, ktory precyzuje termin opieki nad zabytkami:

Opieka nad zabytkiem sprawowana przez jego wiasciciela lub posiadacza polega, w
szczegolnosci, na zapewnieniu warunkow:

1) naukowego badania i dokumentowania zabytku;

2) prowadzenia prac konserwatorskich, restauratorskich i robot budowlanych przy za-
bytku;

3) zabezpieczenia i utrzymania zabytku oraz jego otoczenia w jak najlepszym stanie;

4) korzystania z zabytku w sposob zapewniajqcy trwale zachowanie jego wartosci;



5) popularyzowania i upowszechniania wiedzy o zabytku oraz jego znaczeniu dla hi-
storii i kultury.

Artykut ten odnosi si¢ takze do Gminy, w przypadku gdy dysponuje tytutem witasno-
sci, lub wieczystego uzytkowania obiektu zabytkowego.

Art. 6 definiujacy przedmiot ochrony;
Art. 7 definiujacy formy ochrony;

Art. 16 ust. 1 oraz art. 17 odnoszacy si¢ do parku kulturowego, jako formy ochrony
zabytkow, ktora moze powota¢ wytacznie gmina;

Art. 18, 191 20 odnoszacy si¢ do zapisow ochronnych i ustanawiania stref ochrony
konserwatorskiej w dokumentach planistycznych, jako formy ochrony zabytkow, ktora
moze powota¢ gmina uchwalajac dany dokument planistyczny, jako prawo miejscowe;

Art. 21 122 odnoszace si¢ do gminnej ewidencji zabytkow;
Art. 87 mowiacy o gminnym programie opieki nad zabytkami
Ponadto w sytuacjach szczegdlnych dla Gminy istotne sa zapisy:

Art. 32 ust. 2, a ust. 1, ktory méwi:

Kto, w trakcie prowadzenia rob6t budowlanych lub ziemnych, odkryt przedmiot, co
do ktdrego istnieje przypuszczenie, 1z jest on zabytkiem, jest obowiazany:

1. wstrzymac wszelkie roboty mogace uszkodzi¢ lub zniszczy¢ odkryty przedmiot;

2. zabezpieczy¢, przy uzyciu dostepnych srodkow ten przedmiot i miejsce jego odkry-
Cla;

3. niezwlocznie zawiadomi¢ o tym wilasciwego wojewodzkiego konserwatora zabyt-
koéw, a jesli nie jest to mozliwe, wlasciwego wojta (burmistrza, prezydenta miasta).

Ust. 2. Wojt (burmistrz, prezydent miasta) jest obowigzany niezwlocznie, nie dtuzej
niz w terminie 3 dni, przekaza¢ wojewddzkiemu konserwatorowi zabytkdéw przyjete
zawiadomienie, o ktorym mowa w ust. 1 pkt 3.

Art. 33:

1. Kto przypadkowo znalazt przedmiot, co do ktorego istnieje przypuszczenie, iz jest
on zabytkiem archeologicznym, jest obowiazany, przy uzyciu dostgpnych srodkow,
zabezpieczy¢ ten przedmiot 1 oznakowaé miejsce jego znalezienia oraz niezwlocznie
zawiadomi¢ o znalezieniu tego przedmiotu wtasciwego wojewddzkiego konserwatora
zabytkow, a jesli nie jest to mozliwe, wlasciwego wojta (burmistrza, prezydenta mia-
sta).

2. Wojt (burmistrz, prezydent miasta) jest obowigzany niezwlocznie, nie dtuzej niz w
terminie 3 dni, przekaza¢ wojewodzkiemu konserwatorowi zabytkow przyjete zawia-
domienie, o ktérym mowa w ust. 1.



Art. 50 ust. 31 4 pkt 2. ust. 3

W przypadku wystapienia zagrozenia dla zabytku nieruchomego wpisanego do reje-
stru, polegajacego na mozliwosci jego zniszczenia lub uszkodzenia, starosta, na wnio-
sek wojewddzkiego konserwatora zabytkow, moze wydac decyzje o zabezpieczeniu
tego zabytku w formie ustanowienia czasowego zaje¢cia do czasu usunigcia zagroze-
nia. Przepisy o gospodarce nieruchomosciami stosuje si¢ odpowiednio. Ust. 4 pkt 2:
Jezeli nie jest mozliwe usunigcie zagrozenia, o ktorym mowa w ust. 1 lub 3: zabytek
nieruchomy moze by¢ na wniosek wojewodzkiego konserwatora zabytkow wywtasz-
czony przez starost¢ na rzecz Skarbu Panstwa lub gminy wlasciwej ze wzgledu na
miejsce potozenia tego zabytku, w trybie 1 na zasadach przewidzianych w przepisach
o gospodarce nieruchomosciami.

Art. 96 ust. 2 mowi: Wojewoda, na wniosek wojewodzkiego konserwatora zabytkow,
moze powierzy¢, w drodze porozumienia, prowadzenie niektorych spraw z zakresu
swojej wlasciwosci, w tym wydawanie decyzji administracyjnych, gminom i powia-
tom, a takze zwigzkom gmin i powiatow, polozonym na terenie wojewodztwa.

Dopehieniem tadu prawnego w tym zakresie sa odniesienia do spraw ochrony zabyt-
kéw w innych, szczegdlowych ustawach. W tym w:

- ustawie z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
(Dz.U. Nr 80, poz. 717 z pézn. zm.).

- art. 7 ust. 1, pkt 9 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz.U. z
2001 r., Nr 142, poz. 1591 z p6zn. zm.) zostaly okre§lone zadania wtasne gminy: ,,za-
spokajanie zbiorowych potrzeb wspaolnoty nalezy do zadan wlasnych gminy. W szcze-
g0Inosci zadania wlasne obejmuja sprawy (...) kultury, w tym (...) ochrony zabytkow i

b

opieki nad zabytkami”.

- ustawie z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane (tekst jednolity Dz.U. z 2006 r.
Nr 156, poz. 1118 z pdzn. zm.),

- ustawie z dnia 27 kwietnia 2001 r. — Prawo ochrony srodowiska (tekst jednolity
Dz.U. z 2008 r. Nr 25, poz. 150),

- ustawie z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz.U. Nr 92, poz. 880),
W ustawie z dnia 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (tekst jednolity
Dz.U. 22004 r. Nr 261, poz. 2603 z pdzn. zm.),

- ustawie z dnia 25 pazdziernika 1991 r. o organizowaniu 1 prowadzeniu dziatalnos$ci
kulturalnej (tekst jednolity Dz.U. z 2001 Nr 13, poz. 123),

- ustawie z dnia 24 kwietnia 2003 r. o dziatalno$ci pozytku publicznego i wolontaria-
cie (Dz.U. 22003 r. Nr 96, poz. 873 z pdzn. zm.).



Zasady ochrony zabytkéw znajdujacych si¢ w muzeach 1 w bibliotekach zostaly okre-
Slone w:

- ustawie z dnia 21 listopada 1996 r. 0 muzeach (Dz.U. z 1997 r. Nr 5, poz. 24 z pozn.
zm.),

- ustawie z dnia 27 czerwca 1997 r. o bibliotekach (Dz.U. Nr 85, poz. 539 z pozn.
zm.).

Ochrong materiatow archiwalnych reguluja przepisy:
- ustawy z dnia 14 lipca 1983 r. o narodowym zasobie archiwalnym i archiwach (tekst
jednolity Dz.U. z 2006 r. Nr 97, poz. 673 z p6zn. zm.).

1. - 2.
Akty wykonawcze i rozporzadzenia zwigzane z ustawa o ochronie zabytkow i
opiece nad zabytkami

e Rozporzadzenie Ministra Kultury z 9 lutego 2004 w sprawie wzoru znaku in-
formacyjnego umieszczonego na zabytkach nieruchomych wpisanych do reje-
stru zabytkow (Dz. U. Nr 30, poz. 259)

e Rozporzadzenie Ministra Kultury z 1 kwietnia 2004 w sprawie nagrod za od-
krycie lub znalezienie zabytkow archeologicznych (Dz. U. Nr 71, poz. 650)

e Rozporzadzenie Ministra Kultury z 9 kwietnia 2004 w sprawie organizacji wo-
jewddzkich urzedéw ochrony zabytkow (Dz. U. Nr 75, poz. 706)

e Rozporzadzenie Ministra Kultury z 19 kwietnia 2004 w sprawie wywozu za-
bytkow i przedmiotéw o cechach zabytkéw za granice (Dz. U. Nr 84, poz. 789)

e Rozporzadzenie Ministra Kultury z 27 kwietnia 2004 w sprawie Polskiego
Komitetu Doradczego (Dz. U. Nr 102, poz. 1066)

e Rozporzadzenie Ministra Kultury z 10 maja 2004 w sprawie rzeczoznawcow
Ministra Kultury w zakresie opieki nad zabytkami (Dz. U. Nr 124, poz. 1302)

e Rozporzadzenie Ministra Kultury z 12 maja 2004 w sprawie odznaki ,,Za opie-
ka nad zabytkami” (Dz. U. Nr 124, poz. 1304)

e Rozporzadzenie Ministra Kultury z 14 maja 2004 w sprawie prowadzenia reje-
stru zabytkéw, krajowej, wojewddzkiej 1 gminnej ewidencji zabytkéw oraz
krajowego wykazu zabytkow skradzionych lub wywiezionych za granicg nie-
zgodnie z prawem (Dz. U. Nr 124, poz. 1305)

e Rozporzadzenie Ministra Kultury z 9 czerwca 2004 w sprawie prowadzenia
prac konserwatorskich, restauratorskich, robot budowlanych, badan konserwa-
torskich i architektonicznych, a takze innych dziatan przy zabytku wpisanym
do rejestru zabytkéw oraz badan archeologicznych i poszukiwan ukrytych lub
porzuconych zabytkéw ruchomych (Dz. U. Nr 150, poz. 1579)

e Rozporzadzenie Ministra Kultury z 25 sierpnia 2004 w sprawie organizacji i
sposobu ochrony zabytkow na wypadek konfliktu zbrojnego 1 sytuacji kryzy-
sowych (Dz. U. Nr 212, poz. 2153)

e Rozporzadzenie Ministra Kultury z 6 czerwca 2005 w sprawie udzielania dota-
cji na prace konserwatorskie, restauratorskie i roboty budowlane przy zabytku
wpisanym do rejestru zabytkow (Dz. U. Nr 112, poz. 940).



Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 25 marca
2010 r. w sprawie udzielenia dotacji na badania archeologiczne (Dz.U. 2010 nr
64 poz. 396).

Rozporzadzenie Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego z dnia 27 lipca
2011 r. w sprawie prowadzenia prac konserwatorskich, prac restauratorskich,
robot budowlanych, badan konserwatorskich, badan architektonicznych i in-
nych dziatan przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkdéw oraz badan archeo-
logicznych (Dz. U. Nr 165, poz. 987)

Rozporzadzenie Ministra Kultury z dnia 26 maja 2011 r. w sprawie prowadze-
nia rejestru zabytkéw, krajowej, wojewodzkiej 1 gminnej ewidencji zabytkow
oraz krajowego wykazu zabytkéw skradzionych lub wywiezionych za granic¢
niezgodnie z prawem (Dz. U. 2011 nr 113 poz. 661).



III. UWARUNKOWANIA ZEWNETRZNE OCHRONY
DZIEDZICTWA KULTUROWEGO

Gminny program opieki nad zabytkami powinien funkcjonowa¢ w powiazaniu
z dokumentami programowymi ogolnopolskimi, wojewodzkimi i powiatowymi. Poni-
ze] przedstawiono przeglad dokumentow szczebla krajowego, wojewodzkiego i1 po-
wiatowego, w ktorych problematyk ochrony zabytkow znalazta szczegétowe odniesie-
nie. Dokumenty te wyznaczaja ramy programowe dla dzialan na szczeblu gminy.

. - 1.

Strategiczne cele polityki panstwa w zakresie ochrony zabytkow i opieki nad za-
bytkami

Do chwili obecnej (listopad 2011) nie nabral mocy dokumentu obowiazujacego Kra-
jowy program ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami, ktory zgodnie z zapisem
ustawy o ochronie zabytkdéw i opiece nad zabytkami, powinien by¢ sporzadzony przez
ministra wlasciwego do spraw kultury 1 ochrony dziedzictwa narodowego. Finalnie
dokument, na wniosek ministra wtasciwego do spraw kultury 1 ochrony dziedzictwa
narodowego, powinien by¢ przyjety uchwata Rady Ministrow. Kolejne redakcje pro-
gramu znane w wersjach roboczych nie moga by¢ wystarczajaca podstawa do charak-
teryzowania polityki panstwa w zakresie ochrony zabytkéw. Rol¢ pomocnicza moga
spelnia¢ dokumenty pt.: Raport na temat funkcjonowania systemu ochrony dziedzictwa
kulturowego w Polsce po roku 1989 pod redakcja Jacka Purchli, przygotowany na
Kongres Kultury Polskiej w 2009 roku oraz Tezy do opracowania krajowego progra-
mu ochrony zabytkow i opieki nad zabytkami zatwierdzone przez Ministra Kultury
Waldemara Dabrowskiego w 2004 roku.

W takich okolicznos$ciach aktualna polityke panstwa w tym zakresie sygnalizuje
najpelniej obowiazujacy i aktualny dokument pt. Narodowa Strategia Rozwoju Kultury
na lata 2004-2013, przyjeta przez Rade Ministréw 21 wrzesnia 2004.

I11.-2. Narodowa Strategia Rozwoju Kultury na lata 2004-2013
oraz Uzupelnienie Narodowej Strategii Rozwoju Kultury na lata 2004-2020

Celem strategii jest wypelienie zadan, jakie spoczywaja na Ministrze Kultury
— wspotdziatajacego spojnie z innymi partnerami w realizacji celow i1 zadan kulturo-
wych w Polsce, a takze z innymi podmiotami. Po raz pierwszy realizowany jest wy-
mog tak istotnej wspotpracy w sferze kultury — i to w stosunkowo dlugim okresie, bo z
perspektywa do 2013 r., czyli z uwzglednieniem kolejnego okresu programowania w
Unii Europejskiej. W strategia zawarto m.in. Narodowy Program Kultury ,,Ochrona
zabytkow i dziedzictwa kulturowego” na lata 2004—2013. Program przewiduje m.in.
realizacjg nastgpujacych zadan:

Priorytet 1. Aktywne zarzadzanie zasobem stanowigcym materialne dziedzictwo
kulturowe

Dziatania realizowane w ramach niniejszego priorytetu maja na celu materialng
popraweg stanu zabytkoéw, ich adaptacj¢ 1 rewitalizacj¢ oraz zwigkszenie dostgpnosci



do nich mieszkancow, turystow i inwestorow. Realizacja dzialan pozwoli na
zwigkszenie atrakcyjnosci regionow, a takze wykorzystanie przez nie potencjatu
zwiazanego z posiadanym dziedzictwem kulturowym.

Dzialanie 1.1. Budowa nowoczesnych rozwiazan organizacyjno-finansowych w sferze
ochrony zabytkow

Dzialanie 1.2. Kompleksowa rewaloryzacja zabytkéw 1 ich adaptacja na cele
kulturalne, turystyczne, edukacyjne, rekreacyjne 1 inne cele spoleczne

Dzialanie 1.3. Zwigkszenie roli zabytkéw w rozwoju turystyki 1 przedsigbiorczosci
poprzez tworzenie zintegrowanych narodowych produktow turystycznych.

Priorytet 2. Edukacja i administracja na rzecz ochrony i zachowania dziedzictwa
kulturowego

Dzialanie 2.1. Rozwoj zasoboéw ludzkich oraz podnoszenie $wiadomosci spotecznej w
sferze ochrony dziedzictwa kulturowego

Dzialanie 2.2. Ochrona i zachowanie dziedzictwa kulturowego przed nielegalnym
wwozem, Wywozem i przewozem przez granice.

W Uzupelieniu Narodowej Strategii Rozwoju Kultury na lata 2004-2020,
opracowanej przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego w 2005 r.,
zamieszczono:

Program operacyjny ,,Dziedzictwo kulturowe”

I. Cel programu: intensyfikacja ochrony i upowszechniania dziedzictwa kulturowego,
w tym kompleksowa poprawa stanu zabytkow oraz rozwdj Kkolekcji muzealnych.
Program dotyczy rowniez placowek emigracyjnych oraz zabytkow polskich 1 z Polska
zwiazanych, znajdujacych sig poza granicami kraju.

Celami czastkowymi programu sa:

a) poprawa stanu zachowania zabytkow;

b) zwigkszanie narodowego zasobu dziedzictwa kulturowego (w tym takze
dziedzictwa archeologicznego);

c) kompleksowa rewaloryzacja zabytkow 1 ich adaptacja na cele inne niz kulturalne;

d) zwigkszenie roli zabytkoéw 1 muzealiow w rozwoju turystyki 1 przedsigbiorczosci
poprzez tworzenie zintegrowanych narodowych produktow turystycznych;

e) poprawa warunkéw instytucjonalnych, prawnych i organizacyjnych w zakresie
ochrony zabytkow 1 ich dokumentacji;

f) zabezpieczenie zabytkow, muzealiow 1 archiwaliow przed skutkami klgsk
zywiotowych, kradziezami i1 nielegalnym wywozem za granic¢ oraz na wypadek
sytuacji kryzysowych i konfliktu zbrojnego.

Priorytet 1 - Rewaloryzacja zabytkéw nieruchomych i ruchomych

Rodzaje kwalifikujacych si¢ zadan (projekty realizowane bez udzialu $rodkéw
europejskich):

a) rewitalizacja historycznych obszarow miejskich;

b) ochrona i zachowanie krajobrazu kulturowego wsi;

c) rewitalizacja, rewaloryzacja, konserwacja, renowacja, modernizacja i adaptacja na
cele inne niz kulturalne historycznych obiektow i zespotéw zabytkowych wraz z ich



otoczeniem, w tym zespotow fortyfikacyjnych oraz budowli obronnych, parkow i
ogrodow;

d) rewaloryzacja 1 konserwacja zabytkow budownictwa drewnianego;

e) rewaloryzacja 1 konserwacja zabytkéw romanskich;

f) rewaloryzacja zabytkowych cmentarzy oraz renowacja, ochrona i zachowanie
miejsc pamigci 1 martyrologii w kraju 1 za granica;

g) prowadzenie badan archeologicznych; 1  zabezpieczanie  zabytkow
archeologicznych;

h) konserwacja zabytkow ruchomych (nie wchodzacych w sklad zasobow
muzealnych), w tym w szczegdlnosci wystroju i historycznego wyposazenia kosciolow
w kraju 1 za granica;

1) dokumentowanie zabytkéw (w tym badania naukowe i inwentaryzacja) w kraju i za
granica;

J) zabezpieczenie przed skutkami klgsk zywiolowych, zniszczeniem, kradzieza i
nielegalnym wywozem zagranicg zabytkdw ruchomych 1 nieruchomych;

k) ochrona zabytkéw na wypadek sytuacji kryzysowych i1 konfliktu zbrojnego;

I) rewaloryzacja oraz prace remontowe i konserwatorskie w zabytkach polskich lub z
Polska zwiazanych, znajdujacych si¢ poza granicami kraju.



. - 3.
Relacje gminnego programu opieki nad zabytkami z dokumentami wykonanymi
na poziomie wojewodztwa i powiatu

11-3-1.
Strategia Rozwoju Wojewodztwa Malopolskiego na lata 2007-2013

Zagadnienia zwiazane z ochrona dobr kultury stanowia dla Wojewodztwa Ma-
topolskiego istotny zakres dzialania z racji posiadanych zasobdw 1 ich og6lnonarodo-
wego znaczenia. Znalazto to odzwierciedlenie w Strategii Rozwoju Wojewodztwa Ma-
topolskiego na lata 2007-2013, przyjetej uchwata nr XL1/527/2006 z 30 stycznia 2006
przez Sejmik Wojewddztwa Matopolskiego. Dla relacji z gminnym programem opieki
nad zabytkami szczegolnie istotne sa zagadnienia:

Obszar VII — Dziedzictwo i przestrzen regionalna

Pozycja wyjSciowa - Zachowanie dla przysztych pokolen $wiadectw rozwoju kultury
oraz ochrona i wzbogacanie Srodowiska Kulturowego stanowia — wraz z ochrona Sro-
dowiska Przyrodniczego i sensownym zagospodarowaniem przestrzeni — niezbgdne
elementy polityki trwatego rozwoju regionu. Nabiera to szczegdlnego znaczenia w
przypadku wojewodztwa takiego jak Matopolska — bogatego w zasoby kulturowe i
przyrodnicze, a jednocze$nie silnie identyfikujacego si¢ ze swoim dziedzictwem. Ma-
topolska jest regionem o wyjatkowych zasobach dziedzictwa kulturowego i przyrodni-
czego. Walory te nie sa jednak w petni zabezpieczone ani wykorzystywane z powodu
stabo rozwinigtej infrastruktury oraz niewystarczajacej dbatosci o dziedzictwo kultu-
rowe. W wojewodztwie znajduja si¢ unikatowe zabytki oraz zbiory, ktore sa niezwy-
kle cenne z punktu widzenia dorobku kulturalnego kraju. Wiele z nich pozostaje jed-
nak poza szerszym odbiorem, co powoduje ogromne problemy w prawidlowym
utrzymaniu, ochronie i ekspozycji. Kuratorom ,,zapomnianych miejsc” trudno jest
zdoby¢ odpowiednie $rodki na prawidtowa konserwacj¢, nie wspominajac o ich pro-
mocji. Dziedzictwo Matopolski to nie tylko zabytki, to takze odmienna od reszty Pol-
ski kultura regionu — rzemiosto, zwyczaje, tradycje, folklor, kuchnia oraz niepowta-
rzalny krajobraz.

Strategia postepowania - Wysoka jakos¢ srodowiska kulturowego Matopolski winna
stanowi¢ — podobnie jak wysoka jako$¢ srodowiska przyrodniczego — przewage kon-
kurencyjna regionu, zar6wno w sferze przemystow czasu wolnego, jak 1 w sferze co-
dziennych warunkow zycia mieszkancow. Wojewddztwo Matopolskie to rowniez ob-
szar historycznej wielokulturowosci o wyraznie wyksztalconej tozsamosci regionalne;.
Zasoby wojewddztwa sa bardzo bogate, zaréwno jesli wzia¢ pod uwage zabytkowe
nieruchomosci i ruchomosci, jak i bogactwo unikatowego krajobrazu kulturowego i
przyrodniczego. Dla ich ochrony konieczny bgdzie rozwdj muzedw skansenowych
oraz tworzenie parkow kulturowych. Za najwazniejsze uznaje si¢ znaczace zwigksze-
nie naktadéw finansowych przeznaczanych na prace zwigzane z konserwacja zabyt-
kow 1 rewitalizacja. Wieloletnie zaniechania w zakresie prac i dokumentéw inwenta-
ryzujacych obecny stan zasobdw oraz okreslajacych sposéb ich utrzymania i poprawy,
determinuja konieczno$¢ pilnych dziatan zmierzajacych do odnowy i rewaloryzacji




najcenniejszych obiektow, miast i zasobéw wiejskich. Nieodzownym uzupetnieniem
projektéw zwiazanych z pracami dokumentacyjnymi i rewaloryzacyjnymi musi by¢
programowy rozw0j instytucji opieki nad zabytkami oraz podejmowanie dziatah edu-
kacyjnych. Laczenie aktywnej ochrony oraz wzbudzanie zainteresowania, nie tylko
ciekawymi obiektami, ale takze historia 1 kultura regionu oraz najblizszej okolicy, jest
konieczne dla osiagnig¢cia zmiany w stanie dbato$ci o zasoby regionalnego dziedzic-
twa.
Kierunki polityki — zatozenia kluczowych programéw realizacyjnych Ochrona i
ksztaltowanie krajobrazu kulturowego
wskazniki osiagnig¢:
e wzrost liczby powotanych stref ochrony krajobrazu (parkéw kulturowych)
e wzrost liczby opracowanych programow rewitalizacji
e wzrost liczby obiektow wpisanych do rejestru zabytkow
zalozenia programowe:
Celem dziatan na rzecz ochrony 1 ksztattowania matopolskiego krajobrazu kulturowe-
go jest zachowanie najcenniejszych walorow krajobrazu kulturowego w regionie oraz
rewitalizacja obszardw problemowych i waloryzacja historycznych uktadow prze-
strzennych.
Wiodace dzialania miesci¢ si¢ bgda w nastgpujacym zakresie:
Rewaloryzacja i rewitalizacja uktadow urbanistycznych:
e podniesienie standardu przestrzeni publicznych,
e przeprowadzenie kompleksowych prac remontowo-konserwatorskich najcen-
niejszych zabytkow w regionie,
e ozywianie centréw historycznych miast oraz rehabilitacja urbanistyczna starych
miast,
e budowa centrow miast i miejscowosci uksztattowanych wokot zaktadéw prze-
mystowych,
e sanacja zasobow mieszkalnych.
Odnowa zasobow wiejskich:
e odnowa regionalnej architektury,
e dbatos¢ o mata architekture 1 zielen,
e zapobieganie rozpraszaniu osadnictwa,
e ochrona najcenniejszych zabytkow ,,in situ”,
e zachowanie i ochrona tradycyjnego zr6znicowania krajobrazu wiejskiego.
Integracja wartosci historycznych i tradycji lokalnych:
e umacnianie tradycyjnych form dziatalnosci gospodarczej,
o identyfikacja wsi z produktami regionalnymi,
e wsparcie rozwoju turystyki opartej o oferte agroturystyczna.
Formutowanie zasad ochrony i ksztattowania strefy kulturowej:
e opracowywanie programéw kompleksowej rewaloryzacji zespotow staromiej-
skich,
e wdrozenie programu ochrony zabytkdéw architektury drewnianej,
e zapewnienie bezpieczenstwa obiektow zabytkowych,
e przeprowadzenie prac wynikajacych z systemu ochrony archeologicznego dzie-
dzictwa kulturowego,



e tworzenie ofert inwestycyjnych i pozyskiwanie uzytkownikéw dla zabytko-
wych obiektow,

e rekompozycja urbanistyczna — porzadkowanie przestrzeni,

e 1rozw0j muzedw typu skansenowskiego,

e utrzymanie regionalnego zrownowazenia Krajobrazu architektonicznego.

Opieka nad regionalnym dziedzictwem kulturowym
wskazniki osiagnig¢:

e wzrost liczby odwiedzajacych instytucje o charakterze muzealnym

e wzrost nakladow na prace konserwatorskie przy obiektach zabytkowych z bu-
dzetow samorzadow

zatozenia programowe:
Celem dziatania jest podniesienie waloréw zabytkéw 1 wykorzystanie ich dla rozwoju
gospodarki regionu. Przewidywane dziatania obejmuja aktywno$¢ na rzecz:
Rynkowego zorientowania regionalnego dziedzictwa kulturowego, poprzez:

e stosowanie zintegrowanej konserwacji w planach lokalnych,

e tworzenie ofert turystyczno-rekreacyjnych, uzdrowiskowych oraz kulturalnych.
Podnoszenia §wiadomosci dziedzictwa kulturowego, poprzez:

e powstawanie, rozwijanie i rozpowszechnianie form ekspresji kulturowej,

e wzmocnienie edukacji na rzecz dziedzictwa kulturowego,

e nobilitacj¢ zabytkowych miejsc 1 osrodkow kultury,

e zwigkszenie udzialu mieszkancoéw i lokalnych organizacji pozarzadowych w
bezposredniej opiece nad zabytkami i obstudze ruchu zwiedzajacych.

Funkcjonalnego zarzadzania dziedzictwem, obejmujacego takie zagadnienia, jak:

e wzmacnianie instrumentow regulacji zagospodarowania przestrzennego,

e aktywizacja uzytkownikéw — wlascicieli zabytkowych obiektow do inwestycji
we wlasne nieruchomosci, oraz system wsparcia wedtug zasady partnerstwa
publiczno-prywatnego,

e prowadzenie aktywnego marketingu dziedzictwa kulturowego,

e zapewnienie mozliwosci ksztatcenia kadr zarzadzajacych potencjatem dziedzic-
twa,

e zwigkszenie roli partnerstwa organizacji pozarzadowych dla skutecznego za-
rzadzania 1 opieki nad zasobami dziedzictwa kulturowego,

e utworzenie regionalnej fundacji dziedzictwa kulturowego,

e kreacja regionalnej instytucji badan i dokumentacji zasobow regionalnego dzie-
dzictwa kulturowego,

e stworzenie i zapewnienie powszechnego dostepu do elektronicznych baz infor-
macji o zabytkach.

Podniesienia poziomu opieki nad zbiorami, poprzez:

e popraweg wskaznikow spotecznego odbioru oferty muzeow,

e unowoczes$nienie instytucji opieki nad zbiorami,

e ksztaltowanie wizerunku muzedéw, w tym wykorzystanie srodkow informatycz-
nych dla rozwoju muzeow,

e wykonywanie prac studialnych i projektowych, w tym systematyczne opraco-
wywanie kompleksowych ofert inwestycyjnych,



e zwigkszenie roli uczelni wyzszych w dziataniach zwiazanych z ochrona dzie-
dzictwa kulturowego.

Rewitalizacja obszarow zdegradowanych
wskazniki osiagnig¢:
e powierzchnia zrewitalizowanych terendw (ozywionych spotecznie i gospodar-
Cz0)
zatozenia programowe:
Najwazniejsze dzialania wynikajace z przygotowanych i zaakceptowanych spotecznie
programow rewitalizacji:
e adaptacja obiektow 1 terendow poprzemystowych, powojskowych 1 pogdrniczych
do nowych funkcji gospodarczych, kulturowych lub rekreacyjnych,
e dostosowywanie zdegradowanych obszaréw dla potrzeb nowych inwestycji,
e powstawanie i rozwdj — inkubatorow przedsigbiorczosci, parkow przemysto-
wych, technologicznych, centréw zaawansowanych technologii,
rekultywacja zdegradowanych terendw z przeznaczeniem na cele publiczne,
tworzenie sieci wspolpracy instytucji uzytecznosci publicznej, mieszkancow,
przedsigbiorcow,
poprawa infrastruktury komunikacyjnej,
rozbudowa 1 unowoczesnienie infrastruktury techniczne;,
rozbudowa i modernizacja infrastruktury turystycznej i kulturowej przy wyko-
rzystaniu zabytkowych obiektow,
rozbudowa i modernizacja infrastruktury spotecznej,
przedsigwzigcia modernizacyjne w budownictwie mieszkaniowym,
dziatania w zakresie bezpieczenstwa publicznego.

11-3-2.
Wojewoddzki program opieki nad zabytkami w Malopolsce na lata 2010-2013

Wojewodzki program opieki nad zabytkami w Matopolsce na lata 2010-2013 zostat
przyjety na mocy Uchwaty Nr LII/843/10 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego z
dnia 8 listopada 2010 r. Program stanowi konsekwentna i zoptymalizowana kontynua-
cj¢ Wojewddzkiego programu ochrony dziedzictwa i krajobrazu kulturowego Mato-
polski przyjetego Uchwata Nr XXXVII/469/05 Sejmiku Wojewodztwa Matopolskiego
z dnia 3 pazdziernika 2005 roku, okreslajacego kierunki ochrony dziedzictwa kulturo-
wego w regionie oraz stanowiacego plaszczyzng wspoéldziatania instytucji zajmuja-
cych si¢ ochrong dziedzictwa kulturowego w wojewddztwie matopolskim w zakresie
poprawy stanu utrzymania i zarzadzania zasobem regionalnego dziedzictwa kulturo-
wego, ochrony i ksztattowania krajobrazu kulturowego oraz promoc;ji, edukacji i do-
kumentowania waloréow dziedzictwa kulturowego. Jest to kluczowy dokument strate-
giczny w skali regionu, najpetniej wyrazajacy zarowno specyfike kulturowa Matopol-
ski, jak 1 definiujacy cele dziatan w zakresie ochrony zabytkéw i opieki nad zabytka-
mi.

W czg$ci programowej autorzy opracowania eksponuja siedem fundamentalnych zasad
postgpowania konserwatorskiego:
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- zasade primum non nocere,

. - zasad¢ maksymalnego poszanowania oryginalnej substancji zabytku 1 wszyst-
kich jego wartosci (materialnych 1 niematerialnych),

3. - zasade¢ minimalnej niezbednej ingerencji (powstrzymywania si¢ od dziatan

niekoniecznych),

4. - zasadg, zgodnie z ktora usuwac nalezy to (i tylko to), co na oryginat dziata

niszczaco,

- zasade czytelnos$ci 1 odroznialno$ci ingerenciji,

- zasad¢ odwracalno$ci metod 1 materiatow,

7. - zasade wykonywania wszelkich prac zgodnie z najlepsza wiedza 1 na najwyz-

szym poziomie.

N

o o

Istotng nowoscia programu, jest odwotanie sig, a tym samym wprowadzenie do regio-
nalnego obiegu prawnego, dokumentow doktrynalnych prawa migdzynarodowego oraz
Unii Europejskiej. Autorzy programu przywotuja i zalecaja do wdrozenia:

Kart¢ Wenecka z 1964 roku — Mi¢gdzynarodowa Kart¢ Konserwacji i Restauracji
Zabytkow i Miejsc Zabytkowych, ktora stwierdza, ze ,,Brzemienne duchowq spusci-
znq przesztosci, zabytkowe dzieta narodow pozostajq w zyciu wspolczesnym zywym
swiadectwem ich wiekowych tradycji. Ludzkos¢, z kazdym dniem bardziej swiadoma
jednolitego charakteru wartosci ogolnoludzkich, uwaza je za dziedzictwo wspolne i
uznaje swq solidarnq odpowiedzialnosc za ich zachowanie wobec przysztych pokolen’
jednoczesnie na tamach Karty odnotowano zasady wspotczesnej doktryny konserwa-
torskiej, uwzgledniajace problematyke autentyzmu obiektow, ich konserwacji, utrzy-
mania, uzytkowania oraz ekspozycji i udostepnienia.

)

Konwencje¢ w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturalnego z 17
pazdziernika 2003 roku.

W dokumencie podkreslono ,,gfeboko osadzonq wspotzaleznos¢ miedzy niematerial-
nym dziedzictwem kulturalnym a materialnym dziedzictwem kulturalnym i natural-
nym”. Wedtug przyjetej definicji niematerialne dziedzictwo kulturalne oznacza zwy-
czaje, przedstawienia, przekazy, wiedzg 1 umiejgtnosci, jak tez instrumenty, przedmio-
ty, wytwory cztowieka i zwiazane z nimi przestrzenie kulturalne, ktore wspdlnoty,
grupy, a w pewnych wypadkach takze jednostki, uznaja za czg$¢ swojego dziedzictwa.
Wskazano, ze dziedzictwo niematerialne przejawia si¢ m.in. w nastgpujacych dziedzi-
nach: tradycjach i przekazach ustnych, wlaczajac jezyk, ktory jest nosnikiem tego
dziedzictwa, sztukach scenicznych, zwyczajach spotecznych, obrzadkach i uroczysto-
Sciach, wiedzy 1 zwyczajach dotyczacych przyrody 1 wszech§wiata, umiejetnosciach
zwigzanych z tradycyjnym rzemiostem.

Europejska Konwencje¢ o ochronie dziedzictwa archeologicznego sporzadzona w
La Valetta dnia 16 stycznia 1992 roku, ktorej zapisy zwracaja uwage na fakt, ze
»(...) europejskie dziedzictwo archeologiczne, stanowiqce dowdd pradawnej historii,
jest powaznie zagrozone zniszczeniem z powodu wzrastajqcej liczby projektow zago-
spodarowania przestrzennego, zagrozen naturalnych, nielegalnych lub nienaukowych



wykopalisk i niewystarczajqcej swiadomosci publicznej (...)" oraz, ze ,,(...) potrzeba
ochrony dziedzictwa archeologicznego powinna znalez¢ odzwierciedlenie w planach
zagospodarowania przestrzennego oraz w kierunkach rozwoju kultury (...)”.

Europejska Konwencje¢ Krajobrazowa sporzadzona we Florencji dnia 20 paz-
dziernika 2000 roku. Za szczegdlnie wazne i aktualne uznano jej stwierdzenia i po-
stanowienia:

»(...) krajobraz jest waznq czesciq jakosci zycia ludzi zamieszkujqcych (...): w obsza-
rach miejskich i na wsi, na obszarach zdegradowanych, jak rowniez w obszarach o
wysokiej jakosci, na obszarach uznawanych jako charakteryzujqce sie wyjqtkowym
pieknem, jak i w obszarach pospolitych (...)", ,, (...) jakoS¢ i roznorodnos¢ krajobra-
zow europejskich stanowi wspolny zasob oraz wazna jest wspotpraca na rzecz ich
ochrony, gospodarki i planowania (...)", ,,(...) krajobraz przyczynia sie do tworzenia
kultur lokalnych oraz jest on podstawowym komponentem europejskiego dziedzictwa
przyrodniczego i kulturowego, przyczyniajqc sie do dobrobytu ludzi i konsolidacji eu-
ropejskiej tozsamosci (...)".

Dokument ECCO (Europejskiego Zrzeszenia Krajowych Zwiazkéw Konserwatorow-
Restauratoréw) przyjety przez Komisj¢ Europejska w Brukseli, zatwierdzony przez IV
Generalne Zgromadzenie ENCoRE (Europejskiej Sieci Wyzszego Szkolnictwa Kon-
serwatorskiego) w Toruniu, 8-9 maja 2003 roku, opracowany jako dokument wspolny
ECCO 1 ENCoRE, ktorego § 20 mowi:

»Dziedzictwo kulturowe jest czesciq definicji europejskiej tozsamosci. Stanowi funda-
mentalny wyraz bogactwa i roznorodnosci europejskiej kultury. Ochrona dziedzictwa
kulturowego, niezastqpionego Swiadectwa przesztosci, lezy we wspolnym interesie
Panstw Czlonkowskich, ktore muszq zapewnic przekazanie tego dziedzictwa przysziym
pokoleniom. Dlatego opieka i konserwacja oraz wymogi uzytkowania i umozliwienia
dostepu do dziedzictwa kulturowego zarowno w sektorze publicznym, jak i prywatnym
lezy w publicznym interesie”.

Ponadto zwrdcono uwage na zagrozenia utraty dziedzictwa cyfrowego oraz potrzebe
zagwarantowania jego trwalej dostgpnosci oraz zachowania dla dobra obecnych 1
przysztych pokolen. W zwiazku z powyzszym wprowadzono zapisy odwotujace si¢ do
postanowien i zalecen:

Karty w sprawie zachowania dziedzictwa cyfrowego Organizacji Narodow Zjed-
noczonych do Spraw Oswiaty, Nauki i Kultury, przyjetej na 32. sesji Konferencji
Generalnej UNESCO w dn. 15 pazdziernika 2003 roku.

W niniejszym dokumencie ustalono, ze:

»(...) Dziedzictwo cyfrowe tworzq unikalne zasoby ludzkiej wiedzy i formy wyrazu.
Obejmuje ono zasoby o charakterze kulturowym, edukacyjnym, naukowym (...) two-
rzone w postaci cyfrowej lub na te posta¢ konwertowane z dostepnych zrodet analo-
gowych. W przypadku zasobow wytworzonych cyfrowo nie wystepujq one w postaci
innej niz obiekt cyfrowy”, ,,(...) dziedzictwo cyfrowe jest zagrozone utratq i jego za-
chowanie dla dobra obecnych i przysztych pokolen jest naglqcq sprawq o znaczeniu
swiatowym’.



Komunikatu Komisji Wspolnot Europejskich w sprawie digitalizacji i udostep-
nienia w Internecie dorobku kulturowego oraz w sprawie ochrony zasobow cy-
frowych z dnia 24 sierpnia 2006 roku — ,,(...) udostepnienie w Internecie materiatow
pochodzqcych z roznych kultur i obszarow jezykowych utatwi obywatelom docenienie
wlasnego dziedzictwa kulturowego, a takze dorobku innych krajow europejskich. Zale-
cane dziatania przyczyniq sie do prezentacji bogatego i roznorodnego europejskiego
dziedzictwa kulturowego w Internecie oraz do ochrony dobr kultury przed bezpowrot-
nq utratq (...)".

W czgSci operacyjnej zapisy programu zakltadaja stworzenie i wdrozenie mechani-
zmoOw wlaczajacych dziedzictwo kulturowe w obieg gospodarczy, przy jednoczesnym
zachowaniu priorytetu zabytku. Zmiany w podejsSciu do ochrony dziedzictwa kulturo-
wego dotycza: wypracowania nowego sposobu zarzadzania dziedzictwem, przemiany
swiadomosci spoteczenstwa w kwestii kulturowego 1 ekonomicznego znaczenia szero-
ko pojetej przestrzeni kulturowej 1 umiejetnego jej wykorzystania oraz utworzenia i
upowszechnienia nowego modelu ,,uzytkowania zabytkéw”, taczacego ochrong zabyt-
kow, poszukiwanie nowych form opieki nad zabytkami oraz tworzenie sprzyjajacych
warunkdw, szczegdlnie dla rozwoju sektora kultury, turystyki i edukacji.

Nowy akt prawa miejscowego wskazuje cele, priorytety i kierunki dziatan okreslone w
wyniku przeprowadzonej analizy zasobu dziedzictwa kulturowego w regionie. Decy-
dujacy wpltyw na wybdr priorytetow, okreslenie strategii i planowania miata ocena
stanu zachowania poszczeg6lnych rodzajow zabytkow i krajobrazu kulturowego, ana-
liza zagrozen oraz wystgpujacych tendencji 1 probleméw w zakresie szeroko pojgtej
ochrony przestrzeni kulturowe;j.

Z uwagi na dhugi okres planowania (2010-2013) nowym zapisom programowym na-
dano szeroki zakres, uwzgledniajacy duza dynamik¢ zmian w dziedzinie ochrony
przestrzeni kulturowej i dziedzinach synergicznych. Uwzgledniono ztozonos$¢ proble-
matyki oraz r6znorodnos$¢ 1 mnogos$¢ zagadnien dotyczacych dziedzictwa kulturowe-
go. Z uwagi na specyfike obszarow problemowych oraz strategiczne podejscie, pro-
gram obejmuje swoim zasiggiem zaré6wno opiekg nad zabytkami — w rozumieniu
przepisOw ustawy o ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami — potozonymi na ob-
szarze obecnego wojewodztwa matopolskiego, jak 1 polityke w dziedzinie ochrony
przestrzeni kulturowej. Wojewodzki program opieki nad zabytkami w Matopolsce na
lata 2010-2013 wyznacza 2 cele strategiczne:

1. ochrong regionalnej przestrzeni kulturowe;j
2. zarzadzanie regionalng przestrzenia kulturowa.

W ramach niniejszych celow okreslono 5 priorytetoéw oraz 13 kierunkéw dziatan i 64
dzialania, ktore maja stuzy¢ realizacji wytycznych i zatozen programu.

W celu ochrony dziedzictwa kulturowego, wojewddzki program przyjat nowe podej-
$cie do ochrony regionalnej przestrzeni kulturowej — pojmowanej szeroko w kontek-



Scie krajobrazowym, przyrodniczym, przestrzennym, zwigzanym z kultura materialna
jak 1 niematerialng oraz istniejacymi lub potencjalnymi mozliwosciami kreowania
funkcji kulturotworczych. Wojewddzki program opieki nad zabytkami w Matopolsce
na lata 2010-2013 postuluje:

e zasade prowadzenia dziatan stuzacych zachowaniu autentyzmu obiektow i ob-
szarOw zabytkowych oraz uznania pojgcia autentyzmu za naczelng warto$¢
dziedzictwa kulturowego,

o kompleksowos¢ opieki nad dziedzictwem kulturowym, w rezultacie ktérej pro-
wadzone beda dziatania majace na celu powstrzymanie niekorzystnych i nie-
kontrolowanych przemian przestrzeni kulturowej,

e zapewnienie mozliwie najskuteczniejszej ochrony dziedzictwa kulturowego —
zarOwno tego najcenniejszego, jak i tych wszystkich jego aspektoéw, ktore w
powszechnym odbiorze nie sa jeszcze postrzegane jako wspolne dziedzictwo
kulturowe podlegajace ochronie 1 opiece,

e wdrozenie mechanizmoéw wsparcia 1 aktywizacji uzytkownikdéw wartosciowych
obiektow — zarowno zabytkow, jak i dobr kultury wspotczesnej — do inwesto-
wania we wlasne nieruchomos$ci oraz podjgcia zagospodarowania tych, ktore
niszczeja,

e upowszechnienie tzw. dynamicznego ujecia traktujacego dziedzictwo kulturo-
we jako kapitat intelektualny i emocjonalny generujacy réznorodne mozliwos$ci
rozwoju i stymulujacy kreatywnos¢ spoteczna.

Wspierajac realizacje dziatan wojewddzkiego programu opieki nad zabytkami wyzna-
czono konkretne zadania programowe o randze ponadlokalnej wynikajace z przyjetych
priorytetow i okreslone w oparciu o wytyczne dokumentow planistycznych i rekomen-
dacje stuzb ochrony zabytkow, w szczegolnosci dotyczace:

1. zabytkdéw zagrozonych, wymagajacych prac ratunkowych,;

2. zabytkow o znaczeniu regionalnym posiadajacych duze znaczenie artystyczne i hi-
storyczne, bgdacych wybitnymi przyktadami sztuki lub architektury lub zachowanych
w niezmienionym ksztatcie krajobrazu kulturowego;

3. obszaréw zaproponowanych do objecia ochrona prawna w postaci parkow kulturo-
wych 1 wpisania do rejestru zabytkéw lub uznania za Pomniki Historti;

4. zasobow dobr kultury wspoétczesnej zidentyfikowanych w wojewddztwie matopol-
skim.

W programie wojewodzkim nie ma bezposrednich odwolan do Gminy Zator, po za
jednym miejscem, gdzie w kategorii: Obiekty o znaczeniu regionalnym — zabytki o du-
zZym znaczeniu artystycznym i historycznym, bedaqce wybitnymi przyktadami sztuki lub
architektury, lub zachowanego w niezmienionym ksztatcie krajobrazu kulturowego,
wymieniane sa:

Zator - Zamek (rezydencja) i Zator - Ko$ciot pw. sw. §w. Wojciecha i Jerzego.



Jednak ze wzgledu na aktualno$¢ oraz holistyczne ujecie problematyki ochrony dzie-
dzictwa kulturowego w regionie program ochrony zabytkow dla wojewodztwa mato-
polskiego jest kluczowym dokumentem strategicznym, z ktorym programy powiatowe
1 gminne powinny bezwzgle¢dnie by¢ skorelowane.

11-3-3.
Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Malopolskiego

Sejmik Wojewddztwa Matopolskiego 22.12.2003, Uchwala Nr XV/174/03 przyjat
Plan Zagospodarowania Przestrzennego Wojewodztwa Matopolskiego. Jednym z ce-
16w strategicznych Planu jest ksztaltowanie krajobrazu kulturowego poprzez:

— Stworzenie systemu ochrony krajobrazu kulturowego;

— Zapobieganie rozproszeniu osadnictwa;

— Ochrona dziedzictwa kulturowego na obszarach wiejskich;

— Ochrona tradycyjnych form gospodarowania, szczegolnie na terenach gor-

skich;
— Ochrona zabytkow i rewitalizacja starej zabudowy;
— Humanizacja blokowisk.

11-3-4
Strategia Rozwoju Powiatu Oswigcimskiego na lata 2007-2013

Strategia skupia si¢ na problematyce rozwoju gospodarczego, dostrzegajac wyjatko-
wos¢ obszaru powiatu w zakresie zasobow Srodowiska naturalnego.

Przyrodniczq atrakcjq powiatu jest stynny "Zabi Kraj" znajdujqcy sie w okolicach Za-
tora. Trasy spacerowe nad Skawq wzdtuz zielonych zarosli wiklinowych i stawow z ke-
pami tataraku i sitowia oraz licznymi siedliskami ptactwa wodnego sqg ulubionym
miejscem spacerow oraz obserwacji ornitologicznych.

Mitosnicy spedzania czasu z wedkq majq ku temu jak najlepsze warunki o kazdej porze
roku w stynnej ,, Dolinie Karpia” na terenie Zatora, Przeciszowa i Spytkowic.
Ekoturystyka zorientowana jest na poznawanie osobliwosci natury, przyrody i tradycji
regionu.

W obrebie rzeki Skawy znajduje sie takze Dolina Dolnej Skawy — ostoja ptakow o zna-
czeniu europejskim. Obszar ten obejmuje najwiegksze kompleksy stawow na Ziemi
Oswiecimsko — Zatorskiej. Stawy te polozone sq ze wszystkich stron Zatora i obejmujq
okoto 1 500 ha powierzchni. Prowadzona tu jest intensywna hodowla ryb, ale wiele
zbiornikow jest mocno zarosnietych roslinnoscig wodng. Wystepuje tutaj co najmniej
17 gatunkow ptakow dla ktorych wyznacza sie ostoje sieci Natura 2000, 7 gatunkow z
Polskiej Czerwonej Ksiegi Zwierzqt.

Ziemia Oswiecimsko — Zatorska to obszar niezwykly pod wzgledem wartosci przyrod-
niczych. Niezwyktos¢ ta wynika zaréwno z duzej koncentracji bardzo rzadkich i chro-
nionych gatunkow roslin i zwierzqt, a takze z faktu, ze przetrwanie wielu z nich zwig-



zane jest z gospodarczq dziatalnosciq cztowieka. Najcenniejsze przyrodniczo tereny to
przede wszystkim kompleks stawow hodowlanych bedqcy ostojg wymierajgcych w Pol-
sce roslin i ptakow.

Wiadze kilku gmin Powiatu OsWiecimskiego i Wadowickiego postanowily polqCzyé
swoje sity i promowac wspdolnie ten piekny zakqtek kraju. W zwigzku z powyzszym po-
wstal projekt Dolina Karpia. Program obejmuje obszar historycznego osrodka hodow-
li karpia juz w sredniowieczu. Stawy hodowlane zajmujq obszar setek hektaréw roz-
ciggajqc sie w dolinie Wisty, Skawy i Wieprzowki.

Eksponowane, jako warto$¢ 1 osobliwos$¢ regionu sa stawy zatorskie, w ktorych nie
widzi si¢ jednak zanadto dziedzictwa kultury. Wprawdzie pojawia si¢ stwierdzenie:
Powiat Oswiecimski to zaglebie ryb stodkowodnych, gtownie karpia. Tutejsze tradycje
hodowli siegajq XIII w. Przez wiele lat karpie 7 Zatora sprowadzali na swoje stoly
polscy krélowie - stqd zachowana do dzisiaj nagwa gatunku ryby: karp krolewski.
Istnienie stawow hodowlanych stwarza obecnie doskonalq mozliwos¢ rozwiniecia
branzy przetworstwa rybnego na tym terenie.

Jednak walory zabytkowe terenu nie sa eksponowane w analizach catej Strategii.
Wsrdd obiektow wyrdzniajacych sig¢ wspomina si¢ zamek 1 ko$cidt farny w Zatorze
oraz kosciot 1 zespot dworski w Graboszycach.

Natomiast wsrod wytycznych strategicznych zabytki znajduja bardziej eksponowane
miejsce.

Sformutowano szes¢ priorytetéw i celow rozwoju Powiatu Oswigcimskiego:

I rozw0j potencjatu gospodarczego

Il edukacja, kultura i sport

III rozwdj spoleczny

IV ochrona $rodowiska i infrastruktura techniczna
V promocja powiatu

VI integracja powiatu

W dwéch kwestie ochrony zabytkow znalazty znaczace miejsce.

ROZWOJ POTENCJALU GOSPODARCZEGO

Obejmuje dziatania zwiagzane z rozwojem gospodarczym i ekonomicznym powiatu,
wspieraniem duzej i malej przedsigbiorczosci zarowno o znaczeniu lokalnym, krajo-
wym jak i migdzynarodowym oraz rozwojem rolnictwa. Nieodzownym czynnikiem
wspolczesnego spoteczenstwa jest dostep do nowoczesnego uktadu komunikacyjnego
oraz wspotpraca regionalna. Wartoscia dodatkowsa jest rozwinigcie ustug tury-
stycznych w oparciu o zabytki historyczne Powiatu Oswigcimskiego.



EDUKACJA, KULTURA | SPORT

Catoksztatt dziatan zmierzajacych do stworzenia nowoczesnej oferty edukacyjnej be-
dacej wizytowka postepu cywilizacyjnego powiatu jak i pielegnacja i promocji dzie-
dzictwa kulturowego i historycznego regionu.

Priorytetowe cele Powiatu stuza urzeczywistnieniu Misji Powiatu przede wszystkim
przez:
—  Wykorzystanie potencjalu gospodarczego powiatu,
— Poszerzenie portfela edukacyjnego celem wzrostu wyksztatcenia mieszkancow
powiatu oraz zwigkszenie ich szansy na rynku pracy,
— Wykorzystanie potozenia geograficznego Powiatu Oswigcimskiego oraz walo-
row turystycznych, przyrodniczych i historycznych,
— Rozwoj w zgodzie z ochrong lokalnych waloréw srodowiskowych,
— Niwelowanie rozbieznosci spotecznych.
— Zasade ochrony wartosci przyrody i kultury jako srodowiska zycia miesz-
kancow.

Z powyzszego zakresu wynikaja dziatania:

- rewitalizacja zabytkow historycznych w powiecie do celow turystycznych i repre-
zentacyjnych

- utworzenie programu rewitalizacji zabytkow.



-4
KONKLUZJA
w kontekscie uwarunkowan zewnetrznych ochrony dziedzictwa kulturowego

W skali kraju, wojewodztwa 1 powiatu funkcjonuje szereg dokumentow strategicz-
nych, programowych i planistycznych w ktorych problematyka ochrony dziedzictwa
kulturowego, czyli zabytkoéw 1 krajobrazu kulturowego odgrywa zauwazalna rolg. Do-
kumenty krajowe i czgSciowo wojewodzkie wyznaczaja ogolne ramy i kierunki dzia-
tan. Wyjatek stanowi tu Wojewodzki program opieki nad zabytkami w Matopolsce na
lata 2010-2013. Jest to dokument wyrdzniajacy si¢ aktualno$cia i zwiazkiem z prakty-
ka ochrony dziedzictwa kulturowego w regionie. Stanowi on bezposrednie odniesienie
formalne i ideowe dla programu opieki nad zabytkami Gminy Zator na lata 2012 —
2015. Jednak i ten dokument nie dostrzega konkretnych probleméw zwiazanych z za-
bytkami, czy krajobrazem Gminy. W partii szczegotowej wskazuje jedynie ponadre-
gionalne znaczenie zatorskich zabytkéw — kosciota 1 zamku.

Dokumenty szczebla powiatowego z natury rzeczy odnosza si¢ doktadniej do proble-
matyki dotykajacej bezposrednio Gming Zator. Zauwazy¢ wypada jednak, ze sa zdo-
minowane problematyka powiatowej metropolii, Oswigcimia. W zakresie potrzeb
ochrony zabytkéw 1 opieki nad zabytkami Gminy Zator wyznaczaja rowniez formalne
ramy dla szczegotowych rozwiazan. Z dokumentéw wynika jednoznacznie ponad lo-
kalne znaczenie kompleksu Stawoéw Zatorskich i rola projektu ,,Dolina Karpia” w
koncepcji aktywizacji turystycznej powiatu. Charakterystycznym elementem spojrze-
nia na 6w obszar jest lokowanie problematyki ochrony i eksploatacji Stawow Zator-
skich w kontekscie ochrony zasobow srodowiska naturalnego oraz w kategoriach
atrakcji turystyczno — rekreacyjnej. Wartos$¢ historyczna obszaru jawi si¢ jako pozosta-
jaca w tle wartosci srodowiskowych. Natomiast wartos¢ zabytkowa nie jest w ogole
podnoszona.

Program opieki nad zabytkami Gminy Zator na lata 2012 — 2015 powstaje w oparciu o
wytyczne kierunkowe dokumentow wyzszego rzedu wpisujac si¢ w funkcjonujace w
regionie strategie i priorytety ochrony. Jednocze$nie moze by¢ sygnatem, do zweryfi-
kowania owych dokumentow, w kolejnych okresach redakcyjnych, w drodze
uwzglednienia i wyeksponowania specyfiki niewatpliwych ponadregionalnych warto-
Sci dziedzictwa kulturowego Gminy Zator. Mozna bowiem stwierdzi¢, iz w obecnie
obowiazujacych dokumentach strategicznych szczebli wyzszych te walory nie sa od-
notowane w wystarczajacym stopniu.



IV. UWARUNKOWANIA WEWNETRZNE OCHRONY DZIEDZICTWA
KULTUROWEGO

Relacje gminnego programu opieki nad zabytkami z dokumentami programo-
wymi gminy

Gmina Zator ma aktualny i rozbudowany system dokumentow strategicznych i
programowych. Wspottworza go Studium uwarunkowan 1 kierunkoéw zagospodarowa-
nia przestrzennego Miasta i Gminy Zator, Strategia Gminy Zator, Plan Rozwo-
ju Lokalnego Gminy Zator, Miejscowy Plan Zagospodarowania Przestrzennego
Gminy Zator, Lokalny program rewitalizacji dla Miasta Zatora na lata 2007 —
2013 oraz programy odnowy wsi dla poszczegdélnych solectw Gminy (miasto Za-
tor, solectwa Graboszyce i Palczowice). Dokumenty te uzupelniaja si¢ w roznych
obszarach i konsekwentnie uwzgledniajg zasady polityki ochronnej w stosunku
do dobr kultury i Srodowiska przyrodniczego. Program opieki nad zabytkami,
jako dokument wynikajacy z zapisow ustawowych dotyczacych ochrony zabyt-
kow i opieki nad zabytkami, ma za zadanie zebrad¢, scali¢ i finalnie ukierunkowa¢
dzialania zwigzane z ochrong dziedzictwa kulturowego Gminy.

IV.-1.

Studium Uwarunkowan i Kierunkow Zagospodarowania Przestrzennego Miasta i
Gminy Zator

Jest to dokument planistyczny okre$lajacy zasadnicze ramy rozwoju 1 polityki prze-
strzennej Gminy. Zagadnienia ochrony zabytkéw i krajobrazu kulturowego odgrywaja
w nim wiodaca rolg. Podstawa analizy jest tekst ujednolicony uwzgledniajacy zmiany
wprowadzone uchwata nr XLVI/265/09 Rady Miejskiej w Zatorze z dnia 24 wrze$nia
2009 r.

Studium wprowadza ustalenia odnoszace si¢ do stref i obszarow specjalnych, wyrdz-
niajac:

1) strefy ochrony warto$ci kulturowych - K,

2) obszary objgte ochrona wartos$ci przyrodniczych - ZN,

3) pomniki przyrody — OP,

4) obiekty i zespoty objete ochrong konserwatorska - OK.

Jako cel strategiczny rozwoju Gminy przyjmuje sig:

Zagospodarowanie obszaru umozliwiajqce wzrost gospodarczy gminy i wysoki stan-
dard zamieszkania, przy zachowaniu zasady nadrzednosci interesu publicznego (gmin-
nego) nad interesem prywatnym, z uwzglednieniem ochrony istniejqcych cennych za-
sobow srodowiska przyrodniczego i kulturowego.



Dla osiagnigcia celow planuje si¢ dziatania wyrazajace si¢ w ochronie wartosci $ro-
dowiska przyrodniczego, kulturowego 1 krajobrazu oraz ksztaltowanie tadu prze-
strzennego jako podstaw prawidlowego i efektywnego rozwoju wszystkich zakre-
sOw dziatalnosci.

Polegaja one na:

- ochronie przyrodniczych wartosci srodowiska, w tym korytarzy ekologicznych za-
pewniajacych ciagltos¢ systemu przyrodniczego, w szczegdlnosci terendw dolin Wisty,
Skawy 1 Wieprzowki oraz ekosystemow wodnych;

- ochronie kulturowych wartos$ci srodowiska, przy jednoczesnym dazeniu do peinej
integracji historycznych 1 wspodlczesnych struktur architektonicznych 1 urbanistycz-
nych, obejmujace;:

a) konserwowanie i rewaloryzowanie historycznych uktadow przestrzennych i ich
elementow o wartosciach kulturowych, zwtaszcza zabytkowych, przy dostoso-
wywaniu - w drodze adaptacji i modernizacji - do wspoétczesnych potrzeb i
standardow oraz preferowaniu ochrony in situ,

a) ochrong ekspozycji szczegbdlnie wartosciowych obiektow, polegajaca na zacho-
waniu badz przywrdceniu widoku na dany obiekt lub zespot, w drodze odpo-
wiedniego ksztattowania jego przedpola, tia 1 kulis,

b) poprawianie form architektonicznych obiektow dysharmonijnych w stosunku do
otoczenia,

c) dazenie do integracji historycznych 1 wspotczesnych struktur architektonicznych
1 urbanistycznych; nawiagzywanie, w nowych obiektach, do charakteru zabudowy
tradycyjnej, gtéwnie w zakresie gabarytow i form zabudowy,

- utrzymaniu dotychczas zachowanych waloréw krajobrazu naturalnego i kulturowego,
w drodze:
a) ochrony istniejacych lasow i1 zadrzewien,
b) zachowania obiektéw bgdacych gtéwnymi, warto§ciowymi elementami struktu-
ry danego zespotu,
c) korygowania wystroju lub detalu obiektow dysharmonijnych w krajobrazie lub
oslanianie ich zielenia,
- wprowadzaniu nowych elementow kompozycyjnych wigzacych w catosé struk-
tur¢ architektoniczno krajobrazowa poszczegdlnych zespotow zabudowy
(nowe obiekty, mala architektura, zielen).

Dla historycznej struktury przestrzennej starego miasta w Zatorze ustala si¢ odrgbnie
nastgpujace zasady zagospodarowania przestrzennego:

1) ochrona historycznej struktury przestrzennej starego miasta wraz z istniejacymi
obiektami zabytkowymi i1 innymi, stanowiacymi dobra kultury oraz ochrona istnie-
jacych zespotow zieleni, w tym zadrzewien z uwzglednieniem wymagan odnosza-
cych si¢ do stref specjalnych, a w szczegdlnosci:

a) konserwowanie i rewaloryzowanie historycznego uktadu przestrzennego 1 jego
elementow,

b) ochrona poszczegdlnych obiektow obejmujaca przeprowadzanie remontdéw mo-
dernizacyjnych, z ewentualnymi zmianami funkcji tych obiektéw, przy prefe-
rencjach wykorzystania ich zgodnie z dominujaca funkcja obszaru UM oraz z



dostosowaniem standardow uzytkowych i wyposazenia tych obiektow do
wspoiczesnych potrzeb,

3) korygowanie, przy remontach modernizacyjnych - formy architektonicznej obiek-
tow trwatych, dysharmonijnych w stosunku do otoczenia, poprawa ich detalu 1 ko-
lorystyki, badZ - w miar¢ mozliwosci - eliminowanie tych obiektow,

4) eliminowanie (prowadzace do odzyskiwania wolnych terendéw i obiektow):

a) zagospodarowania terenu kolidujacego z funkcja obszaru, badz z wymaganiami
ochrony konserwatorskiej,

b) zabudowy, ktora utracita warto$¢ techniczna badz uzytkowa, a nie przedstawia
wartosci zabytkowej,

c) obiektow tymczasowych, zwlaszcza dysharmonijnych w stosunku do otoczenia
badz blokujacych tereny cenne z punktu widzenia mozliwos$ci ich wykorzystania
na cele ustugowe badz inne, zgodne z funkcja strefy,

d) w obiektach istniejacych, funkcji kolidujacych z funkcja obszaru badz wymaga-
niami ochrony konserwatorskiej i adaptowanie tych obiektow na cele z nimi nie-
Sprzeczne,

5) eliminowanie istniejacej zabudowy nie majacej wartosci kulturowych 1 uzytko-
wych, w celu odstaniania szczegdlnie warto§ciowych widokdéw, w tym panoram 1
widokow na obiekty o wysokich warto$ciach kulturowych,

6) wprowadzanie na wolnych terenach nowej zabudowy, z zachowaniem nast¢puja-
cych zasad standardow:

a) preferencji dla urzadzen ustugowych o charakterze ponadpodstawowym centro-
tworczym, ze szczegdlnymi preferencjami dla mozliwie najkorzystniejszego sy-
tuowania ustug z zakresu kultury,

b) dostosowywania nowych obiektéw do historycznego uktadu przestrzennego w
zakresie ich sytuowania, skali (gabarytow), form architektonicznych oraz petio-
nych funkc;ji,

7) wprowadzanie i utrzymywanie zieleni publicznej, z odpowiednim ksztalttowaniem
zieleni w otoczeniu obiektow o wysokich wartosciach kulturowych, w celu wyeks-
ponowania tych obiektow oraz utrzymanie i wprowadzanie zieleni w otoczeniu za-
budowy, z udziatem zadrzewien 1 zakrzewien,

W odregbnym rozdziale zdefiniowano zasady zagospodarowania przestrzennego w ob-
rgbie obszardéw i stref specjalnych wytyczonych w zwiazanych z ochrona warto$ci
przyrodniczych i kulturowych

§ 27 Studium stanowi:

1. Na rysunku studium symbolami graficznymi i literowymi oznaczono obiekty i ob-
szary objgte prawna ochrona wartos$ci przyrodniczych, w tym:

1) park przypatacowy w Zatorze (pomnik przyrody) - OP1,
2) park dworski w Graboszycach (pomnik przyrody) - OP2,
3) park dworski w Rudzach (pomnik przyrody) - OP3,



4) drzewa przy kosciele w Graboszycach (pomnik przyrody)- OP4,

5) obszar wzdhuz drogi z Zatora do O§wigcimia, z aleja lipowa stanowiaca pomnik
przyrody - ZN1,

6) obszar doliny Wisty - ZN2.

2.
zczegolne zasady uzytkowania i gospodarowania w stosunku do obiektow i terendéw, o
ktorych mowa w ust. 1, sa ustalane w aktach powotania danego obszaru chronionego,
stosownie do obowiazujacych przepisow dotyczacych ochrony przyrodniczych warto-
Sci $srodowiska .

3. Na rysunku studium symbolem ZN3 oznaczono obszary stawow rybnych z
ich bezposrednim otoczeniem - proponowane do objgcia ochrona.

§ 28 Studium stanowi:

1. Na rysunku studium symbolami graficznymi i literowymi oznaczono na-
stepujace obszary (obiekty i1 zespoty) wpisane do rejestru zabytkow, objete prawna
ochrong wartosci kulturowych (ochrona konserwatorska), ujete w odpowiednim ze-
stawieniu w aneksie nr 1 do niniejszego tekstu, w tym:

1) koscidt parafialny w Zatorze - OK1,

2) palac poznogotycki z otoczeniem - OK2,

3) uktad urbanistyczny miasta Zatora z zespotami zabudowy, ciagami komunikacyj-
nymi, zielenia miejska i stawami - OK3,

4) grodzisko wczesnosredniowieczne w Zatorze - OK4,

5) koscidt w Graboszycach - OKS5,

6) zespo6t dworsko parkowy w Graboszycach - OK®6,

7) grodzisko wczesnosredniowieczne w Grodzisku - OK7,

8) dwor i park w Rudzach - OKS,

9) osada sredniowieczna w Trzebienczycach -OKO9,

10)  kosciot w Palczowicach - OK10,

2. Ustala si¢ nastgpujace zasady zagospodarowania przestrzennego obsza-
row (obiektow 1 zespotow), o ktérych mowa w ust. 1:

1) ochrona historycznej struktury przestrzennej obiektéw i zespotow zabytkowych
wraz z zielenig towarzyszaca, obejmujaca ich konserwowanie i rewaloryzowanie,
w tym przeprowadzanie remontOw modernizacyjnych, z dostosowaniem standar-
déw uzytkowych oraz wyposazenia tych obiektow do wspoétczesnych potrzeb,

2) w przypadkach petienia funkcji powodujacych degradacj¢ zabytkowych obiektow
i zespotoéw - zmiana sposobu ich wykorzystania,

3) w przypadku zabytkow archeologicznych (grodziska, osada S$redniowieczna) -
ochrona terenu przed zabudowa, w przypadku innych obiektow ochrona ich ekspo-
zycji w krajobrazie,



4)

stosownie do obowiazujacych przepisow, wszelkie dzialania odnoszace si¢ do ob-
szarow OK podlegaja uzgodnieniu przez wtasciwe organy ds. ochrony zabytkow.

3. Wskazuje si¢ do ochrony obiekty ujete w ewidencji zabytkow oraz stanowi-

ska archeologiczne (nie wpisane do rejestru zabytkow), ujete w odpowiednich zesta-
wieniach zawartych w aneksie nr 1 do niniejszego tekstu.

§ 29 Studium stanowi:

1. W specjalnych strefach polityki przestrzennej objetych ochrona konserwa-

torska, obowiazuja nastgpujace zasady ochrony:

1)

2)

3)

w strefie ,,K1” - $cislej ochrony konserwatorskiej, wpisanej do rejestru zabyt-
koéw jako zabytkowy uktad urbanistyczny, charakteryzujacej si¢ wysokim stop-
niem nasycenia substancja historyczna i stosunkowo niewielkim stopniem jej prze-
ksztalcenia, dziatania - podporzadkowane konserwacji, rewaloryzacji i ekspozycji
wartos$ci zabytkowych, o charakterze kompleksowej, gigbokiej ingerencji w struk-
tur¢ obszaru i uzgadniane z organem wtasciwym ds. ochrony zabytkow - powinny
polegac na:

a) konserwowaniu i rewaloryzowaniu historycznych uktadow przestrzennych i ich
elementow o warto$ciach kulturowych, zwlaszcza zabytkowych, ze zmiang
sposobu uzytkowania niektérych obiektéw,

b) eliminowaniu obiektow dysharmonijnych w stosunku do otoczenia lub popra-
wianiu ich form architektonicznych przy remontach i pracach modernizacyj-
nych,

c) dostosowywaniu nowych obiektéw do historycznego uktadu przestrzennego, w
zakresie ich sytuowania, skali (gabarytéw), form architektonicznych oraz pet-
nionych funkc;ji,

w strefie ,,K2” - ochrony posredniej, wpisanej obecnie do rejestru zabytkow, a
przewidzianej do objecia ochrong wytacznie na podstawie miejscowego planu za-
gospodarowania przestrzennego, charakteryzujacej si¢ wysokim stopniem nasyce-
nia substancja historyczna przy znacznym stopniu jej przeksztatcenia - nalezy pro-
wadzi¢ dziatania o mniej zdecydowanym 1 kompleksowym charakterze,
polegajace na:

a) utrzymywaniu charakteru historycznych uktadéw przestrzennych i ich elemen-
tow o wartos$ciach kulturowych, w tym zabytkowych,

b) poprawianiu form architektonicznych obiektow dysharmonijnych w stosunku
do otoczenia, zwlaszcza w bezpos$rednim otoczeniu obiektow zabytkowych,
przy remontach i pracach modernizacyjnych,

c) dostosowywaniu nowych obiektéw do historycznego uktadu przestrzennego, w
zakresie ich sytuowania, skali (gabarytow), form architektonicznych oraz pet-
nionych funkc;ji,

w strefie ,,K3” - ochrony ekspozycji wybranych obiektow i zespoléw, obejmo-
wanej ochrona przez gming - dziatlania powinny polega¢ na zachowaniu badz
przywrdceniu widoku na dany obiekt lub zespot, w drodze odpowiedniego ksztal-
towania jego przedpola, tla 1 kulis.



Tak zarysowane ramy ochrony tworza spdjny 1 skuteczny system polityki prze-
strzennej uwzgledniajacy zasob zabytkow 1 wartosci krajobrazowych oraz szcze-
golne potrzeby ich ochrony. Zapisane w omawianym dokumencie zasady ochrony
znalazty odzwierciedlenie w p6zniejszych planach zagospodarowania przestrzenne-
go Gminy Zator.

Dopetnieniem ustalen Studium jest wykaz obiektow chronionych odnotowany w
Aneksie 1 do Studium.

Wykaz obiektéw ewidencyjnych powstal w oparciu o ewidencj¢ fiszkowa (karty
adresowe obiektow) przechowywana w Urzedzie Konserwatorskim. Juz w chwili
tworzenia Studium nie wszystkie informacje byty aktualne. Obecnie jest to wykaz
w cze¢sci rozmijajacy si¢ ze stanem faktycznym w terenie.

Aneksnr 1
do tekstu studium uwarunkowan i kierunkow zagospodarowania przestrzen-
nego miasta i gminy Zator

Spis obiektow objetych ochrona konserwatorskag
obiekty wpisane do rejestru zabytkow:

Lp. |Nr rejestru Obiekt

1 A-162 kosciot parafialny p.w. §w. Wojciecha i Jerzego w Zatorze

2 A -397 patac poznogotycki z otoczeniem (park tarasowy, oficyna,
brama z fragmentem muru obwodowego) w Zatorze

3 A -482 uktad urbanistyczny miasta Zatora z XIV-XV w., z zespotami

zabudowy z XIX w., historycznie wyksztalconymi ciagami
komunikacyjnymi i zielenia miejska, a takze ze stawami i cia-
gami wodnymi z XVII1 i XIX w.

4 A - 687/93 grodzisko wczesnosredniowieczne (stanowisko archeologicz-
ne nr 21) w Zatorze

5 A - 282 kosciot p.w. §w. Andrzeja z otoczeniem i drzewostanem, w
Graboszycach

6 A -501 zespoOt dworsko parkowy w Graboszycach

7 A -583/88 | grodzisko wczesnosredniowieczne (stanowisko archeologicz-

A -729/98 | ne nr 33) w Grodzisku

8 A - 396 dwor i park w Rudzach

9 A -674/91 | osada sredniowieczna (stanowisko archeologiczne nr 34) w
Trzebienczycach

10 A-113 kos$ciot p.w. §w. Jakuba Mtodszego w Palczowicach




Obiekty wpisane do ewidencji zabytkow:

Zator:

Ip. obiekt

1 budynek koscielno - klasztorny - 1 pot. XX w.

2 figura §w. Jana Nepomucena XIX w., ul. Piastowska
3 mtyn wodny (Glownia)

4 dom drewn. 2 pot. XIX w., ul. Cicha

5 dom drewn. 1 pot. XX w., ul. Kongresowa

6-8 3 domy mur. 1 pot. XX w., ul. Kongresowa

9 figura $w. Rocha, pocz. XX w., ul. Kosciuszki

10 plebania 1 pot. XX w., pl. Kosciuszki

11-14 4 domy mur. XIX/XX w., ul. Ko$ciuszki

15 dom drewn. XIX w. ul. Kos$ciuszki

16 - 26 11 domow mur. XIX/XX w. I pocz, XX w., ul. Krakowska
27 dom drewn. XX w., ul. Krakowska

28 dom mur. 1 pot. XX w., ul. Krakowska

29 dom mur. 1 pot. XX w., ul. Mtynska

30 dom drewn. 2 pot. XIX w., ul. Mtynska

31 dom mur. 1 pot. XX w., ul. Ogrodowa

32 dom drewn. 2 pot. XIX w., ul. Ogrodowa

33-35 3 domy mur. 1 pot. XX w., ul. O§wigcimska

36 dom drewn. 2 pot. XIX w., ul. Oswigcimska

37 dom mur. 1 pot. XX w., ul. Oswigcimska

38 dom drewn. 2 pot. XIX w., ul. Oswigcimska

39 -40 2 domy drewn. 1 pol. XX w., ul. Piastowska

41 dom, dawna kaplica, pocz. XX w. ul. Piastowska

42 dom mur. 1 pol. XX w., ul. Piastowska

43 dom mur. 1 pol. XX w., pl. Wolnosci.

44 - 47 4 domy drewn. XIX w. pl. Wolnosci

48 - 56 3 doméw mur. XIX 1 XX w., ul. Rdézana

57 - 69 13 domoéw mur. XIX w., Rynek

70-71 2 domy drewn. 1 pol. XX w., ul. gen. Sikorskiego

72 -73 2 domy drewn., XIX 1 1 pol. XX w., ul. Spadzista

74 -79 6 domow mur. XX w., ul. Stroma

80 dom drewn., 2 pot. XIX w., ul. Stroma

81 dom (dawna taznia zydowska) 1 pol. XX w., ul. Stroma
82 dom drewn. 1 pol. XX w., ul. 26 stycznia

83 dom mur. 2 pot. XIX w., ul. Szkolna

84 - 85 2 domy drewn. 2 pol. XIX w., ul. Szkolna

86 obora mur. 1 pot. XX w., ul. Szkolna

87-91 5 domoéw mur. 2 pot. XIX w. 11 pol. XX w., ul. Wadowicka
92 -94 3 domy drewn. 2 pot. XIX w. i 1 pol. XX w., ul. Wadowicka
95 dom mur. 1 pot. XX w., ul. Wadowicka

96 willa mur. 1 pot. XX w., ul. Wadowicka




97 dom drewn. 1 pot. XX w. ul. Wadowicka
98 - 100 3 domy mur. 1 pol. XX w., ul. Wadowicka
101 - 102 2 domy drewn. 1 pol. XX w., ul. Wadowicka
Graboszyce:

Ip. obiekt

1 dom mur. (klub roln.), 1 pot. XX w.

2-4 3 domy drewn. 1 pot. XX w., nr 5

5 dom drewn. mur., nr 12

6 dom mur. 1 pot. XX w., nr 15

7 dom drewn. 1 pot. XX w., nr 24

8 dom drewn. 1 pot. XX w., nr 25

9 dom mur. 1 pot. XX w., nr 34

10-12 3 domy drewn. 1 pol. XX w., nr 36, 43, 48
13 dom mur. 1 pot. XXw., nr71

14 dom drewn. 1 pot. XX w., nr 89

15 dom mur. pol. XX w., nr 91

16 -18 dom mur. 1 pot. XX w., nr 94, 98, 103
Grodzisko:

Ip. obiekt

1 dom drewn., 1 pol. XX w.,

2 stodota drewn. 2 potl. XIX w.

3 dom drewn. 2 pot. XIX w., nr 3

4 dom mur. 1 pot. XX w., nr 4

5 dom drewn. 2 pot. XIX w., nr 5

6 dom mur. 1 pot. XX w., nr 7

7 dom drewn. 1 pol. XX w., nr 8

8-9 2 domy drewn. 1 pot. XX w., nr 20121

10 dom mur. 1 pot. XX w., nr 22

11 stodota drewn. 1 pot. XX w., nr 23

12 dom drewn. 1 pot.. XX w., nr 28

13 dom mur. 1 pot. XX w., nr 33

14-16 3 domy drewn. XIX/XX w., nr 43,5053
17 dom mur. 1 pot. XX w., nr 54

Laskowa:

Ip. obiekt

1 zbudowania dworskie, mur., pocz.. XX w.,
2-3 2 domy drewn. 1 pol. XX w.,nr21 10

4 dom mur. 1 pot. XIX w., nr 11

5-6 2 domy drewn. 2 pol. XIX i pocz. XX w., nr 13120
7 dom - dawny mtyn wodny mur. 2 pot. XIX w., nr 27
8-9 2 domy drewn. 1 pol. XX w., nr 30141




dom mur. 1 pot. XX w., nr 51

11-14 4 domy drewn. 1 pot. XX w., nr 62, 63, 68 i 101

Lipowa

Ip. obiekt

1 dom mur. 1 pol. XX w., nr30

2-4 3 domy drewn. 2 pot. XIX 1 1 pot. XX w., nr 35,42 159

5 dom mur. 1 pot. XIX w., nr 73

Palczowice:

Ip. obiekt

1 dom przy folwarku mur., 2 pot. XIX w., nr 2

2 figura $w. Jana Nepomucena, 2 pot. XIX w.

3 szkota gminna, mur. 1 pol. XX w.

4-6 3 domy mur. 2 pol. XIX w. 11 pol. XX w.,nr 4, 6, 12

7-8 2 domy drewn. 1 pot. XX w.,nr 141 15

9-12 4 domy mur. 1 pot. XX w., nr 21, 23, 241 25

13 dom drewn. 2 pot. XIX w., nr 31

14 dom mur. 1 pot. XX w., nr 33

15 dom drewn. 1 pot. XX w., nr 22

16 - 19 4 domy mur. 1 pol. XX w., nr 42, 54, 561 62

20 czworak mur. 1 pot.. XIX w., nr 65

21 dom drewn. 1 pot. XX w., nr 69

22 dom mur. 1 pot. XX w., nr 70

Podolsze

Ip. obiekt

1 figura $w. Jana Nepomucena, 1 pot. XX w.

2 stodota drewn. 2 pol. XIX w.

3-8 6 doméw drewn.. 2 pol. XIX w. 1 1 pot. XX w., nr 3, 4, 12, 26, 35, 58

9-10 2 domy mur. 1 pot. XX w., nr 751 80

11-12 2 domy drewn.. 2 pot. XIX w. 11 pol. XX w., nr 83 1 84

13 dom mur. 1 pot. XX w., nr 86

14 dom drewn. 1 pot. XX w., nr 89

15 dom mur. 1 pot. XX w., nr 96

16-17 2 domy drewn. 1 pol.. XX w., nr 1021 104

18 dom mur. 1 pot. XX w., nr 104

19 dom drewn. 2 pol. XIX w., nr 124

20 dom mur. 1 pot. XX w., nr 133

21 - 28 8 domoéw drewn. 2 pot. XIX w. i 1 pol. XX w., nr 134, 137, 141,
150,161 - 5

29 dom mur. 1 pot.. XX w., nr 168

30 -33 4 domy drewn. 2 pol. XIX w. 11 pot. XX w., nr 171, 172, 1781 182

34 dom mur. 1 pol. XX w., nr 184

35- 36 2 domy drewn. 1 pol. XX w., nr 194, 1 195

37 dom mur. 1 pot. XX w., nr 198




38 |

dom drewn. 1 pot.. XX w., nr 240

Rudze

Ip. obiekt

1 kapliczka 1 pol. XX w.

2 krzyz przydrozny 2 pot. XIX w.

3 dawna szkota , mur. 1 pot. XX w.

4-7 4 domy mur. 2 pol. XIX w.,nr7, 8,91 10

8 mtyn wodny mur. 1 pot. XX w., nr 20

9 dom drewn. . 1 pol. XX w., nr 41

10 dom drewn. 2 pot. XIX w., nr 45

Smolice:

Ip. obiekt

1 kapliczka mur. XIX w.

2 -3 2 domy mur. 1 pot. XX w.,

4 szkota, mur. pocz. XX w.

5-6 2 domy drewn. 2 pol. XIX w.i1 pol. XX w.,nr9i11

7-10 4 domy mur. 1 pol. XX w., nr 19, 25,37 143

11 stodota mur. 1 pot. XX w., nr 53

12 -18 7 doméw drewn. 2 pol. XIX w. i 1 pol. XX w., nr 62, 67, 68, 71, 72,
76, 83

Trzebienczyce:

Ip. obiekt

1 willa mur. 1 pot. XX w.

2 dom drewn. 1 pot. XX w., nr 2

3-7 5 doméw drewn. 2 pol. XIX w. 11 pol. XX w.,nr 5, 19, 22, 25127

Wykaz stanowisk archeologicznych
ujetych w ewidencji zabytkow archeologicznych wojewodztwa malopolskiego:

Ip.
nr
stano- |[nr obszaru| . .  x .
wiska | Azp miejscowosé chronologia
na
mapie
1 103 - 51 Zator -
2 103 -51 Zator pradzieje
wczesne Sredniowiecze.
wczesne/pdzne Sredniowiecze
3 103 -51 Zator wczesne Stw.
pozZne Srw.
4 103 - 51 Podolsze epoka kamienia
5 103 - 51 Podolsze epoka kamienia




6 103 - 51 Podolsze wczesne/pozne $redniowiecze
7 103 - 51 Podolsze pradzieje
8 103 - 52 Smolice HI/IV okres epoki brazu
wczesne/pdzne Sredniowiecze
9 103 - 52 Smolice epoka kamienia
10 103 - 52 Palczowice wczesne/pozne Sredniowiecze
11 103 - 52 Palczowice neolit - wczesna epoka brazu
12 103 - 52 Palczowice epoka kamienia
pradzieje
13 103 - 52 Palczowice epoka kamienia
14 103 - 52 Palczowice epoka kamienia
15 103 - 52 Palczowice neolit
pradzieje
16 103 - 52 Palczowice okres nowozytny
17 103 - 52 Palczowice epoka kamienia
18 103 - 52 Palczowice epoka kamienia
19 103 - 52 Zator epoka kamienia
20 104 - 51 Zator -
21 104 - 51 Zator (w rejestrze zabyt- | grodzisko wczesno $redniowiecz-
kow) ne
22 104 - 51 Zator zamek wczesne/poézne S$rednio-
wiecze
23 104 - 51 Zator miasto wczesne/pdézne Srednio-
wiecze
24 104 - 51 Zator epoka kamienia
25 104 - 51 Zator wczesne/pdzne Sredniowiecze
26 104 - 51 Zator epoka kamienia
27 104 - 51 Rudze wczesne/pozne $redniowiecze
28 104 - 51 Rudze wczesne/pdzne Sredniowiecze
29 104 - 51 Lowiczki epoka kamienia
30 104 - 51 Lowiczki epoka kamienia
31 104 - 52 Grodzisko grodzisko - epoka kamienia
halsztat
wczesne Sredniowiecze
32 104 - 52 Grodzisko grodzisko - wczesne sredniowie-
cze
33 104 - 52 Grodzisko (w rejestrze | pézne $redniowiecze / okres no-
zab.) wozytny
34 104 - 52 Trzebienczyce (w reje-|grodzisko - pdzne Sredniowiecze /
strze zab.) okres nowozytny
35 104 - 52 Trzebienczyce pozne Sredniowiecze / okres no-
wozytny
36 104 - 52 Trzebienczyce pozne sredniowiecze / okres no-
wozytny
37 104 - 52 Trzebienczyce p6zne Sredniowiecze / okres no-




wozytny

38 104 - 52 Laskowa pozne Sredniowiecze / okres no-
wozytny

39 104 - 52 Laskowa neolit
pozne Sredniowiecze / okres no-
wozytny

40 104 - 52 Laskowa wczesne Sredniowiecze

41 104 - 52 Laskowa epoka kamienia

42 104 - 52 Laskowa epoka kamienia

43 105 - 52 Graboszyce okres wplywow rzymskich

44 105 - 52 Graboszyce dwor - okres nowozytny

45 105 - 52 Graboszyce wczesne/pozne $redniowiecze

V.-2.

Strategia Rozwoju Gminy Zator na lata 2005 — 2013,
przyjeta uchwala XXXI1/202/05 Rady Miejskiej w Zatorze dnia 25 lutego 2005 r.

Strategia rozwoju gminy to koncepcja systemowego dzialania, polegajaca na formu-
towaniu dtugookresowych celow rozwoju i ich modyfikacji w zalezno$ci od zmian za-
chodzacych w otoczeniu, okreslaniu zasobow i $§rodkdw niezbednych do realizacji
tych celow oraz sposobdw postepowania zapewniajacych optymalne ich rozmieszcze-
nie i wykorzystanie w celu elastycznego reagowania na wyzwania otoczenia i zapew-
nienia gminie korzystnych warunkow egzystencji i rozwoju. Dla potrzeb strategii zde-
finiowano misj¢ Gminy Zator. Uzyskata ona brzmienie nieco inne niz w Strategii
Rozwoju:

Gmina Zator — ,, Serce Doliny Karpia”, ktorej atrakcyjnosc¢ dla inwestorow i turystow
oraz poprawa jakosci zycia mieszkancow ksztattowana jest poprzez wielowiekowe tra-
dycje hodowli karpia, dziedzictwo historyczne Ksiestwa Zatorskiego i unikalne walory
przyrodnicze oraz polozenie pomiedzy aglomeracjami Krakowa i Slgska.

Dla realizacji misji sformutowano cele operacyjne, wsrod ktéorych na problematyke
zabytkow 1 ochrony krajobrazu kulturowego szczeg6lnie zwrocono uwage w:

CEL OPERACYJNY I.1 - WDROZENIE PROGRAMU ,,.DOLINA KARPIA”
Dziatanie 1.1.4 - Dziatania na rzecz ochrony krajobrazu i przyrody;

(Rozwoj funkcji turystyczno rekreacyjnej gminy nie moze narusza¢ czy wrecz nisz-
czy¢ bogactwa, jakim jest krajobraz i przyroda).

CEL OPERACYJNY 1.2 - OBIEKTY HISTORYCZNE

Dziatanie I.2.1 - Wykorzystanie istniejacych na terenie gminy obiektow historycznych
Zadania:

1. Zamek Potockich — centrum szkoleniowo - konferencyjne.

2. Dwory w Graboszycach i w Rudzach.




3. Koscioty drewniane.

4. Sredniowieczne zespoty stawow rybnych — Przereb, Rudze, Bugaj.

(Zamek Potockich jest najcenniejszym obiektem historycznym na terenie gminy,
przewiduje si¢ podjecie dziatan we wspotpracy z jego wilascicielem, ktore docelowo
doprowadza do adaptacji obiektu na centrum szkoleniowo — konferencyjne o wysokim
standardzie. Dziatanie przewiduje dwa rodzaje aktywnosci. Pierwsza z nich bgdzie po-
legala na podejmowaniu przedsigwzig¢ we wspolpracy z wiascicielami obiektow ma-
jacych na celu ich jak najefektywniejsze wykorzystanie. Druga natomiast przewiduje
prace remontowe ukierunkowane na zachowanie w jak najlepszej kondycji istnieja-
cych obiektow).

Dziatanie 1.2.2 — Oznakowanie atrakcji historycznych, stworzenie muzeum stawiar-
stwa;

Zadania:

1. Utworzenie Lokalnego Szlaku Atrakcji Turystycznych ,,Dolina Karpia™.

2. Utworzenie Muzeum Stawiarstwa w Zatorze.

(Opracowanie i realizacja kompleksowej formuly oznaczenia atrakcji zarowno histo-
rycznych jak i przyrodniczych na terenie gminy wplynie na zwigkszenie dostgpnosci
tych obiektow 1 miejsc oraz zwigkszenie liczby 0sob je odwiedzajacych.

(W zakresie przedsigwzigcia polegajacego na utworzeniu muzeum stawiarstwa w ra-
mach dziatania przewiduje si¢ sformalizowanie koncepcji muzeum oraz znalezienie
partnera zainteresowanego udzialem w tym przedsigwzigciu, a w drugiej fazie realiza-
cje wypracowanej koncepcji ).

CEL OPERACYJNY IV.3 - REWITALIZACJA CENTRUM ZATORA I SOLECTW
Dziatanie 1V.3.1 — Opracowanie i realizacja planu rewitalizacji centrum miasta i cen-
trow sotectw;

Dziatanie 1V.3.2 — Likwidacja barier architektonicznych i komunikacyjnych dla osob
starszych 1 niepelnosprawnych

Dziatanie 1V.3.3 — Budowa nowego cmentarza komunalnego w Zatorze.

(Zator ze wzgledu na bogate dziedzictwo historyczne charakteryzuje si¢ zabytkowym
centrum miasta z zachowanym szeregiem obiektow historycznych. Centrum to powin-
no stanowi¢ swego rodzaju wizytowke miasta, a takze by¢ jedna z podstaw budowania
wizerunku Gminy. Obraz zadbanego miasta o spojnej koncepcji przestrzennej z wy-
raznie zaakcentowanym historycznym uktadem urbanistycznym (w tym odpowiednio
wyeksponowanymi obiektami zabytkowymi), a takze estetycznie zagospodarowanych
centrow miejscowosci soleckich stanie si¢ najlepsza reklama Gminy Zator.)

W zakresie powyzszego celu sformutowano istotne zalecenia:

Realizowane bedq zadania obejmujqce odnowe rynku (nawierzchnie, uzbrojenie, zie-
leni itp.), parkow, remonty elewacji budynkow, remonty obiektow z przeznaczeniem na
wynajem pod dzialalnos¢ gospodarcza (glownie drobne ustugi), remonty obiektow za-
bytkowych, przytqcza (gaz, woda, telefon) oraz inne zadania o podobnym charakterze.
Remontowane bedq rowniez obiekty charakterystyczne dla tradycji budownictwa miej-
skiego, zwlaszcza opuszczone, ktorym nadac mozna nowe funkcje.



Powyisze przedsigwziecia naleiy bezwzglednie polqczy¢ 7 systemem motywujqcym
prywatnych wlascicieli i najemcow lokali znajdujgcych si¢ w centrum do dbania o
ich estetyke. Najskuteczniejsza bedzie motywacja ekonomiczna polegajqca na obni-
Zeniu stawek podatku od nieruchomosci jak rowniez odpowiednie zapisy w umowach
najmu, dzierzawy.

Wynikiem przyjetych zatozen bylo sformulowanie oraz realizacja Lokalnego progra-
mu rewitalizacji dla Miasta Zatora na lata 2007 — 2013.

V-3
Miejscowy Plan Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Zator

Najnowszym dokumentem planistycznym Gminy jest Miejscowy Plan Zagospodaro-
wania Przestrzennego Gminy Zator, ktory powstal w wyniku uchwaty nr
VI11/31/2011 Rady Miejskiej w Zatorze z dnia 21 marca 2011 r. 0 zmianie miejscowe-
go planu zagospodarowania przestrzennego obszaru gminy Zator, o ktorym mowa w
uchwale nr XV1/96/07 Rady Miejskiej w Zatorze z dnia 27.12.2007.

Plan obejmuje obszar miasta Zatora oraz sotectw: Graboszyce, Grodzisko, Laskowa,
Lowiczki, Palczowice, Podolsze, Rudze, Smolice i Trzebienczyce, w ich granicach
administracyjnych. Jest zgodny z zalozeniami Studium Uwarunkowan i Kierunkow
Zagospodarowania Przestrzennego Miasta i Gminy Zator.

W zakresie ochrony zabytkow i krajobrazu kulturowego § 7. stanowi:

1. W planie uwzglednia si¢ zasady ochrony dziedzictwa kulturowego, w tym zabytkow
oraz ochrony krajobrazowych wartosci terenu, w tym dotyczace:

1) obiektoéw i terenéw objetych ochrona konserwatorska,

2) obiektow ujetych w ewidencji zabytkéw obejmowanych ochrona przez plan,

3) stanowisk archeologicznych obejmowanych ochrona przez plan,

4) dobr kultury wspodlczesnej, obejmowanych ochrona przez plan,

5) stref REH - rehabilitacji istniejacej zabudowy i1 zagospodarowania wyznaczonych
w planie,

6) krajobrazowych punktow widokowych Pw i ciagéw widokowych Cw, wyznaczo-
nych w planie.

2. W odniesieniu do obiektéw i terendow objgtych ochrona konserwatorska (tj. wpisa-
nych do rejestru zabytkow), o ktorych mowa w ust. 1 pkt 1, obowiazuja warunki zabu-
dowy i zagospodarowania zgodne z przepisami odrgbnymi w zakresie ochrony zabyt-
kéw; dotycza one:

1) nastgpujacych obiektow 1 terenow:

a) kosciota parafialnego p.w. §w. Wojciecha i Jerzego w Zatorze z otoczeniem w obre-
bie murowanego ogrodzenia (nr rejestru A — 299/78),

b) patacu poznogotyckiego z otoczeniem - parkiem tarasowym z XV — XVII w., neo-
gotycka oficyna i bramg z fragmentem muru obwodowego (nr rejestru A-300/78, A-
397),

C) grodziska wczesnosredniowiecznego - stanowiska archeologicznego nr 2 na arkuszu
104 - 51 AZP w Zatorze (nr rejestru A-687/93),



d) kosciota parafialnego p.w. $w. Andrzeja, drewnianego, z otoczeniem i drzewosta-
nem, w Graboszycach (nr rejestru A-505/87),

e) zespotu dworsko-parkowego z XVI w. w Graboszycach: dworu renesansowego, re-
staurowanego w XIX w., pigtrowego, murowanego, otoczonego suchg fosa w formie
podkowy z kamiennym, sklepionym mostem, na miejscu dawnego dworu obronnego,
od potudnia- z pozostatoSciami parku dworskiego o czeSciowo czytelnym ukladzie
kompozycyjnym tworzacym dawniej park krajobrazowy (nr rejestru A-501/88, rejon
dworu znajduje si¢ w ewidencji stanowisk archeologicznych),

f) grodziska wczesnosredniowiecznego - stanowiska archeologicznego nr 26 na arku-
szu 104- 52 AZP w Grodzisku, potozonego na wystepie skalnym wysunigtym w doling
rzeki Skawy, (nr rejestru A-583/88, A-729/98),

g) dworu 1 parku w Rudzach z otoczeniem i pozostatoscia zatozenia parkowego, uzyt-
kowanego jako szkota podstawowa (nr rejestru A-282/78),

h) osady $redniowiecznej (stanowisko archeologiczne nr 28 na arkuszu 104-52 AZP )
w Trzebienczycach (nr rejestru A-674/91),

1) kosciota parafialnego p.w. $w. Jakuba Mtodszego w Palczowicach, drewnianego, z
otoczeniem w obrgbie ogrodzenia (nr rejestru A-287/78),

) uktadu urbanistycznego miasta Zatora z XIV-XV w., z zespotami zabudowy z XIX
w., historycznie wyksztalconymi ciagami komunikacyjnymi i zielenig miejska, a takze
ze stawami i ciaggami wodnymi z XVIII i XIX w. (nr rejestru: A-482); w obrebie $ci-
stej strefy ochrony konserwatorskiej ,,A” oraz strefy ochrony posredniej ,,B”,

2) w ustaleniach dotyczacych przeznaczenia oraz warunkéw zabudowy i zagospoda-
rowania terenow objetych Scista strefa ochrony konserwatorskiej ,,A”, o ktorej mowa
w ust. 1 pkt j, uwzgledniono nastgpujace wymagania konserwatorskie okreslajace za-
sady utrzymania harmonijnego krajobrazu kulturowego:

a) petlna ochrona istniejacej substancji zabytkowej, w tym obiektow kubaturowych,
zieleni, obiektéw matej architektury 1 uktadu droznego oraz istniejacej konfiguracji
terenu, a w szczegdlnosci: ochrona historycznego uktadu urbanistycznego miasta Zato-
ra obejmujaca utrzymanie $Sredniowiecznego uktadu ulic, w tym zachowanie planu
miasta lokacyjnego, skali i charakteru zabudowy zespotu staromiejskiego, ekspozycji
istniejacych dominant oraz ochrong historycznie uksztattowanej sylwety miasta,

b) adaptacja funkcji mieszkaniowych 1 ustugowych z dopuszczeniem remontow, prze-
budowy i rozbudowy istniejacych obiektow oraz mozliwosci wprowadzania nowej za-
budowy w terenach wyznaczonych pod zabudowg, pod warunkiem dostosowania skali
1 formy architektonicznej nowych obiektéw do zasadniczych cech architektonicznych
obiektéw zabytkowych; dziatania te, na mocy przepiséw odrgbnych wymagaja uzgod-
nienia z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow,

3) w ustaleniach dotyczacych przeznaczenia oraz warunkéw zabudowy i1 zagospoda-
rowania terendw objetych posrednia strefa ochrony konserwatorskiej ,,B”, o ktorej
mowa w ust. 1 pkt j, uwzgledniono nastepujace zasady utrzymania harmonijnego kra-
jobrazu kulturowego, obowiazujace rowniez, jako ustalone planem, w przypadku
uchylenia strefy ,,B” przez organ wtasciwy ds. ochrony zabytkdw:

a) utrzymania historycznego uktadu zabudowy 1 kontynuacji historycznych regut przy
podziale dziatek, zachowanie skali i intensywnosci zabudowy,



b) przy wprowadzaniu nowych inwestycji kubaturowych, dopetnianie kompozycji i
stosowanie zasad zabudowy i zagospodarowania terenu podporzadkowanych ochronie
istniejacych walorow,

c¢) zakazu umieszczania reklam wielkogabarytowych oraz reklam i tablic informacyj-
nych, z wyjatkiem znakéw drogowych, na zasadach przyjetych odrgbnie przez Radg
Miejska w Zatorze.

3. Ustala si¢ ochrong dobr kultury w stosunku do obiektow, o ktérych mowa w ust. 1
pkt 2, ujetych w ewidencji zabytkow:

/...

2) ochrona obiektow, o ktorych mowa w pkt 1, polega na:

a) utrzymywaniu ich w dobrym stanie technicznym, bez zmian zagrazajacych zatar-
ciem indywidualnych 1 stylowych cech budynkow, w tym ich gabarytéw i1 form da-
chow, z zachowaniem podziatu 1 wielkosci otworow okiennych i1 drzwiowych przy
wymianie na nowe,

b) utrzymaniu funkcji obiektu z mozliwoscia wykorzystania na cele ustugowe, w tym
rekreacyjne i wypoczynkowe,

c¢) dostosowaniu wspotczesnych elewacyjnych materialow budowlanych do pierwot-
nego przeznaczenia 1 wygladu obiektu, z zakazem stosowania oktadzin plastikowych
oraz zastosowaniu kolorystyki zbieznej z pierwotna.

4. Ustala si¢ ochrong stanowisk archeologicznych, o ktérych mowa w ust. 1 pkt 3, 1
oznaczonych na rysunku planu:

/...

2) ochrona stanowisk archeologicznych, o ktorych mowa w pkt 1, polega na:

a) zakazie jakiejkolwiek dziatalno$ci inwestycyjnej stanowisk o wtasnej formie krajo-
brazowej, jak grodziska i kurhany,

b) zakazie przeksztatcen badz uzytkowania stanowisk archeologicznych, ktore mogito-
by powodowac degradacj¢ ich wartosci naukowej 1 kulturowej, a w szczegdlnosci wy-
kluczenie prac wybierzyskowych i niwelacyjnych, przy uzytkowaniu terenu zgodnym
z jego przeznaczeniem w planie; w przypadku uzytkowania rolniczego przestrzeganie
zakazu prowadzenia gi¢bokiej orki, wykopow, tworzenia wyrobisk 1 wysypisk,

c¢) zmianach sposobu uzytkowania terenu i prowadzeniu dziatalnosci inwestycyjnej —
zgodnie z przepisami odrgbnymi.

6. Wyznacza si¢ strefy REH - rehabilitacji istniejacej zabudowy i zagospodarowania, 0
ktoérych mowa w ust. 1 pkt 5; zasady tej rehabilitacji sa zawarte w ustaleniach planu
dotyczacych terendw oraz obiektow potozonych w tych strefach — i dotycza:

1) w strefach REH-1 obejmujacej plac przy drodze krajowej kierunku Skawiny, REH-
2 obejmujacej rynek w Zatorze i jego otoczenie oraz REH-3 obejmujacej zespot pata-
cowo—parkowy w Zatorze: renowacji i konserwacja budynkoéw i ich otoczenia, rehabi-
litacji infrastruktury technicznej, eliminacji elementéw zagospodarowania niepozada-
nych ze wzgledoéw estetycznych, zmiany funkcji obiektoéw z pozadanych przeznacze-
niem ich na cele spoteczne lub kulturalne,



2) w strefie REH 4 obejmujacej rejon zamknigtego cmentarza zydowskiego 10ZCz1 w
Zatorze: konserwacja pozostatoSci cmentarza i wprowadzenie zieleni urzadzonej w
jego otoczeniu.

3) w strefie REH-5 obejmujacej zesp6t zabudowy wielorodzinnej 10MW1 w Zatorze:
remonty 1 przebudowa budynkéw oraz urzadzenie ich otoczenia, z nadaniem budyn-
kom wielorodzinnym z wielkiej ptyty, nowego wyrazu architektonicznego,

4) w strefie REH-6 w Palczowicach obejmujacej ,,Kopiec Grunwaldzki”: przywroce-
nie jego historycznej 1 krajobrazowej wartosci, w drodze odpowiedniego urzadzenia
terenu.

7. W przypadku krajobrazowych punktow 1 ciagow widokowych, o ktérych mowa w
ust. 1 pkt 6, ochrona polega na zakazie sytuowania elementéw zagospodarowania za-
staniajacych widok, w tym zabudowy oraz zalesiania i zadrzewiania terenu, wyzna-
czonego zakresem obserwacji z danego punktu, czy ciagu widokowego; w szczegdlno-
sci dotyczy to:

1) krajobrazowych punktow widokowych Pw, w tym: 2Pwl w Grodzisku, 3Pwl w
Laskowej, 10Pw1, 10Pw2 i 10Pw3 w Zatorze,

2) krajobrazowych ciagéw widokowych Cw, w tym: 8.Cw1 i 8.Cw2 w Smolicach.

W szczegotowych ustaleniach planu uwzgledniono wymagania zwiazane z ochrona
terenow wchodzacych sktad obszaru NATURA 2000: PLB 120005 Dolina Dolnej
Skawy — specjalnej ochrony ptakéw SOO, ustanowionym na mocy rozporzadzeniu
Ministra Srodowiska z dnia 27 pazdziernika 2008 r. zmieniajacym rozporzadzenie w
sprawie obszarow specjalnej ochrony ptakéw Natura 2000 (Dz. U. z 6 listopada 2008
Nr 198 poz. 1226), o zmodyfikowanym przebiegu granic, zaakceptowanym przez
Komisj¢ Europejska (wskazanych przy piémie Regionalne Dyrekcji Ochrony Srodowi-
ska w Krakowie, znak OP.APi.7041-7-6-10 z dnia 16 grudnia 2010 r.), zgodnie z za-
sadami okreslonymi w przepisach odrgbnych.

Stabos$cia planu jest mechaniczne powtdrzenie wykazow obiektow ujetych w gminne;j
ewidencji zabytkdw, zamieszczonego wczesniej w Studium. Nie odzwierciedla to sta-
nu faktycznego. Czgs¢ obiektow przestata istnie¢, czgs$¢ utracita wartosci dla ktorych
zostata w ewidencje wciagnigta. Przyczyna takiego stanu rzeczy jest brak mechani-
zmoOw ustawowych do wykreslania obiektow z ewidencji gminnej oraz postepujaca
degradacja czesci tych obiektow.



V-3
Lokalny program rewitalizacji dla Miasta Zatora na lata 2007 — 2013

Lokalny Program Rewitalizacji dla miasta Zatora jest zintegrowanym progra-
mem operacyjnym roztozonym na wieloletni okres czasu. Program ten tworzy ramy
dla wdrazania procesu rewitalizacji, rozumianego, jako niwelowanie wskazanych zja-
wisk kryzysowych i degradacji, dla wprowadzenia w zycie dalszego zrownowazonego
rozwoju miasta.

Zdefiniowanie prawidlowych kierunkéw interdyscyplinarnych zadan i dziatan,
jest warunkiem koniecznym dla pozyskania $§rodkéw z funduszy strukturalnych Unii
Europejskiej w ramach MRPO 2007-2013, O$ Priorytetowa 6, Dziatanie 6. Schemat
A.

Podstawa prawna do sporzadzenia Lokalnego Programu Rewitalizacji Zatora sa
Matopolski Regionalny Program Operacyjny na lata 2007-2013 wraz z Uszczegoto-
wieniem oraz Metodyka przygotowania i oceny programu rewitalizacji w ramach
MRPO na lata 2007-2013. Z zasady Lokalny Program Rewitalizacji dla miasta Zatora
musi by¢ spdjny z wojewodzkimi 1 regionalnymi dokumentami planistycznymi:

Granice obszaru rewitalizacji miasta Zatora okreslono w sposob nastgpujacy:

e wschodnia wzdhuz obwatowan rzeki Skawy, bedacej naturalna bariera rozwoju
miasta,

e polnocna po nasypie linii kolejowej trasy Oswigcim —Krakow, ktora stanowi
kulturowa barierg rozwoju miasta w tym kierunku,

e zachodnia wzdluz napowietrznej linii przesylowe] wysokiego napigcia, ktora
przebiega pomiedzy miastem, a Stawami Bugaj (granica pokrywa si¢
z projektowanym przebiegiem obwodnicy miasta),

e potudniowa po trasie drogi na Wadowice, obejmujac ostatnie zabudowania i cieki
wodne.

Do obszaru Programu Rewitalizacji wlaczono dziatki (107/1 1 52 obrgb 3 w Za-
torze) na prawym brzegu Skawy przy ulicy Kasztanowej. Dziatki te sa wlasno$cia
Gminy i przewidywana na nich jest inwestycja zwiazane z tagodzeniem probleméw
socjalnych.

Tak okreslone granice obszaru Lokalnego Programu Rewitalizacji umozliwia
objecie stosunkowo wszystkich istniejacych oraz przewidywanych probleméw 1 kon-
fliktow miasta Zatora, co pozwoli na ich zidentyfikowanie, a nast¢pnie rozwiazanie w
procesie rewitalizacji.

Przyjeto dwa gtoéwne pola dziatania:
e Stare miasto i dwa pola wspoldziatajace z nim:

o obszar obwodnicy starego miasta,

o potudniowo-wschodnie przedmiescie, na terenie ktorego nalezy rozwiazac istotne
dla miasta problemy zwiazane z uregulowaniem stosunkow wodnych
| zagrozeniem powodziowym miasta;

e Zachodnie przedmiescie.



Oba pola istotnie r6znig si¢ miedzy soba w zakresie i rodzaju sytuacji kryzyso-
wych oraz istocie probleméw. Gtownym polem interwencji okreslono pole Stare mia-
sto, ktérego wartos¢ 1 istota dla miasta jest bez watpienia znaczaca. Najbardziej istot-
nym problemami pola Stare Miasto sa:

e tranzytowa komunikacja kotowa na kierunku O$§wigcim — Wadowice, powodujaca
dyskomfort mieszkancow ze wzgledu na halas, spaliny, bezpieczenstwo oraz
drgania, ktore rOwniez maja zty wplyw na struktur¢ zabudowy miasta,

e zagrozenie powodziowe, a w szczegdlnosci podmywanie skarpy staromiejskiej, co
zagraza najcenniejszym zabytkom: gotyckiemu ko$ciotowi 1 patacowi,

e Dbrak zorganizowanej przestrzeni publicznej w rynku. Na chwile obecna jest to niby
przestrzen publiczna ze wzgledu, iz jest ona wyspa na de facto rondzie, ktore
stanowia ulice wokot rynku (w trakcie obserwacji prowadzonych w ramach
przygotowania programu doliczono si¢ kilkudziesieciu Tiréw na godzing w
godzinach szczytu),
brak dostgpnosci obiektow publicznych dla 0s6b niepelnosprawnych,
zly stan techniczny 1 estetyczny obiektow zabytkowych 1 historycznych w strefie
zabytkowej oraz koniecznos$¢ estetyzacji 1 podniesienia stopnia energooszczgdnosci
obiektéw wspotczesnych.

Zachodnie przedmiescie, jest terenem o wspolczesnym zainwestowaniu kubaturo-
wym, obszar ten posiada odmienne problemy 1 konflikty. Gtownym zagadnieniem,
ktorym nalezy si¢ zaja¢ w tym terenie jest stworzenie warunkow miejskosci.

Wsrod gtownych celow rewitalizacji, a zatem Programu sa wymieniane:

e poprawa warunkow zycia mieszkancéw miasta w sferze bytowej, ekologicznej oraz
spotecznej;

e 7zabezpieczenie obiektow zabytkowych oraz o walorach historycznych,
architektonicznych i urbanistycznych;

e podniesienie waloréw estetycznych, funkcjonalnych i technicznych przestrzeni
publicznych;

e rozwigzanie probleméw zwigzanych z komunikacja;

e zrownowazenie problemoéw ekologicznych na rewitalizowanym obszarze,
a W szczegolnosci dotyczacych stosunkéw wodnych terenu;

e rozwigzanie problemu bezdomnosci;

e zwigkszenie dostgpnosci do nowych technik, zwlaszcza Internetu;

e rozwoj dziatalnosci gospodarczej - organizacja nowych miejsc pracy.

Jak wida¢ kwestie obiektow zabytkowych Zatora znalazly si¢ w grupie zagadnien
kluczowych. Ich tez dotyczy szereg realizowanych dziatan.

W dokumencie znajduje si¢ szczegdétowa charakterystyka historyczna miasta, omo-
wienie stref ochrony konserwatorskiej oraz obiektow zabytkowych. Zarowno strefy,
jak 1 obiekty objete ochrong sa przeniesione z innych opracowan planistycznych i stra-
tegicznych. Istotnym i wartosciowym novum jest wprowadzenie charakterystyki stanu
zachowania obiektow oraz rozpoznania konserwatorskiego potrzeb remontowych po-
szczegblnych zabytkow (s. 23 — 34).



Proponowane dziatania koncentruja si¢ na podniesieniu stanu technicznego budynkow
zabytkowych, infrastruktury miejskiej, przestrzeni publicznej oraz rozwiazywaniu
problemow strukturalnych z zakresu gospodarki 1 polityki spoteczne;.

Konsekwentne realizowanie Lokalnego programu rewitalizacji dla Miasta Zatora na
lata 2007 — 2013 skutkuje juz widocznymi efektami podniesienia jakoSci przestrzeni
publicznych oraz jednostkowymi realizacjami o duzym znaczeniu dla wizerunku mia-

sta.



V-4
Plany odnowy miejscowosci

IV-4 a
PLAN ODNOWY MIEJSCOWOSCI PALCZOWICE
przyjety Uchwata nr LVI/318/10 Rady Miejskiej w Zatorze z dnia 23 lutego 2010r.

Zawiera charakterystyke miejscowosci, analiz¢ SWOT odnosnie kierunkow rozwoju 1
mozliwosci dziatan oraz opis planowanych zadan inwestycyjnych i przedsiewzie¢ ak-
tywizujacych spotecznos¢ lokalna w okresie co najmniej 7 lat od dnia przyjgcia planu
odnowy miejscowosci, w kolejnosci wynikajacej z przyjetych priorytetow rozwoju
miejscowosci z podaniem szacunkowych kosztéw ich realizacji.

Z obiektéw zabytkowych plan dostrzega Kopiec Grunwaldzki 1 drewniany kos$ciot
p.-w. Sw. Jakuba.
Zadania z nimi zwigzane definiuje nastgpujaco:

3. Odnowa 1 rewitalizacja lokalnego pomnika historycznego ,,Kopiec Grunwald” w
Palczowicach

Historyczny pomnik - ,,Kopiec Grunwald” zlokalizowany jest w poblizu kompleksu
stawOow rybnych, co przyczynia si¢ do mozliwosci wyeksponowania pomnika jako
atrakcji turystycznej. W zwiazku réwniez z faktem, ze ,,Kopiec Grunwald” potozony
jest na trasie szlaku rowerowego planowane jest jego rewitalizacja. Prace zwiazane z
odnowa pomnika polega¢ beda na umocnieniu skarp geowldkning i obsianiu ich trawa,
remoncie schodow, wykonaniu barierki wzdhuz schodow 1 wokoét ptyty gornej, remon-
cie chodnika, plantowaniu terenu wraz z montazem lampy o$wietleniowej oraz monta-
zem tawek parkowych. W zakresie samego pomnika — odnowienie konstrukcji cokotu
pomnika wraz z napisem i mieczami.

Cel: podniesienie atrakcyjnos$ci turystycznej miejscowosci, a takze poprawa dostgpno-
$ci mieszkancow i turystow do miejsca pamigci. Realizacja zamierzenia poprawi walo-
ry estetyczne miejsca lokalizacji pomnika, zwigkszy jego dostgpnos$¢ 1 uatrakcyjni
miejscowosc.

Harmonogram realizacji: 2010-2011

Koszt zadania: szacunkowy koszt zadania 165.000zt

Planowane Zrédta finansowania : budzet Gminy Zator, $rodki z funduszy Unii Euro-
pejskiej.

7. Modernizacja i1 przebudowa infrastruktury wokoét zabytkowego drewnianego koscio-
ta oraz odnowa i konserwacja obiektu.

Celem zadania jest poprawa otoczenia wokot zabytkowego, drewnianego kosciotka
p.w. Sw. Jakuba z 1894 roku poprzez utwardzenie terenu z kostki wokot ko$ciota oraz
terenu obok kosciota z przeznaczeniem na miejsca postojowe. Zamierzenie obejmuje
réwniez wykonanie pod$wietlenia kos$ciota w celu wyeksponowania zabytkowej archi-
tektury obiektu.

Podstawowym celem realizacji zamierzenia jest rewitalizacja obiektow wpisanych do
rejestru zabytkow 1 wyeksponowanie obiektéw tworzacych centrum sotectwa.



Harmonogram realizacji:2013-2017

Koszt zadania: szacunkowy koszt zadania: okoto 80.000zt

Planowane Zrodia finansowania: Parafia Palczowice, budzet Gminy Zator, $rodki z
funduszy Unii Europejskiej.

IV-4b
PLAN ODNOWY MIEJSCOWOSCI GRABOSZYCE
przyjety Uchwala Nr XLI / 247 /09 Rady Miejskiej w Zatorze z dnia 26 maja 2009r.

Zawiera charakterystyke miejscowosci, analiz¢ SWOT odnosnie kierunkow rozwoju 1
mozliwosci dziatan oraz opis planowanych zadan inwestycyjnych i przedsigwzie¢ ak-
tywizujacych spotecznos¢ lokalna w okresie co najmniej 7 lat od dnia przyjecia planu
odnowy miejscowosci, w kolejnosci wynikajacej z przyjetych priorytetow rozwoju
miejscowosci z podaniem szacunkowych kosztow ich realizacji.

Mimo dostrzegania wartosci 1 znaczenia obiektow zabytkowych nie sformutowano w
programie zadan z nimi zwianych. Posrednio ze stanem i udost¢pnianiem zabytkow
tacza si¢ zaprogramowane dzialania skupione na poprawie infrastruktury komunika-
cyjnej (w tym ciagi piesze i rowerowe).

1V-4c

PLAN ODNOWY MIEJSCOWOSCI ZATOR

przyjety Uchwala nr LVI/317/10 Rady Miejskiej w Zatorze z dnia 23 lutego 2010r.,
zmieniony Uchwala nr 1X/39/2011 Rady Miejskiej w Zatorze z dnia 29 marca 2011r

Zawiera charakterystyke historyczna, fizjograficzna 1 spoleczna miejscowosci, analizg
SWOT odnos$nie kierunkow rozwoju i mozliwosci dziatan oraz opis planowanych za-
dan inwestycyjnych i przedsigwzie¢ aktywizujacych spotecznos$¢ lokalna w okresie co
najmniej 7 lat od dnia przyjecia planu odnowy miejscowosci, w kolejnosci wynikaja-
cej z przyjetych priorytetow rozwoju miejscowosci z podaniem szacunkowych kosz-
tow ich realizacji.

Z obiektow zabytkowych plan dostrzega istnienie okoto 50 obiektow. Blizszej charak-
terystyki doczekaly si¢ najwazniejsze.

Wsrdd zadan szczegolne znaczenie dla zasobu zabytkowego maja zrealizowany pro-
jekt remontu i rozbudowy budynku Urzedu Miejskiego oraz Rewaloryzacja zabytko-
wego Zespotu Patacowo-Parkowego w Zatorze — etap I, park tarasowy z XV-XVII w.
Kwestie ochrony zabytkow dotycza rowniez;

2. Rozbudowa i remont budynku Urzedu Miejskiego w Zatorze

(Zadanie w trakcie realizacji) Zadanie ma na celu przystosowanie budynku urzedu do
obowiazujacych standardow, poprawe bezpieczenstwa i1 komfortu pracy urzednikéw,
poprawe¢ jakosci obstugi spotecznosci lokalnej, nadanie obiektowi estetycznego wy-
gladu, a takze dostosowanie obiektu do potrzeb 0s6b niepelnosprawnych.



Harmonogram realizacji: zadanie w trakcie realizacji, planowany termin zakonczenia
do 2010r.

Koszt inwestycji ogdtem : ok. 3 min zi.

Planowane zrodta finansowania : budzet Gminy Zator.

6. Przebudowa ul. Ogrodowej wraz z ciagiem pieszo-jezdnym.

Celem zadania jest poprawa podstawowych elementow infrastruktury technicznej, po-
przez rewitalizacj¢ ul. Ogrodowej 1 ciagu pieszo jezdnego, ktory jest jednym z waz-
niejszych elementow uktadu urbanistycznego miasta, zlokalizowanego w czgsci gro-
dziska $redniowiecznego Zatora. Realizacja zadania pozwoli ozywi¢ bardzo zaniedba-
ng czg$¢ miasta 1 poprawi¢ dostep mieszkancoOw do Regionalnego Osrodka Kultury,
Biblioteki Publicznej z Osrodkiem Informatycznym oraz przeznaczonej réwniez do
rewitalizacji strefy rekreacji sportowej tworzonej przy Zespole Szkot i Przedszkolu w
Zatorze

Harmonogram realizacji: od 2009 r. do 2012 r.

Koszt inwestycji : ok. 1 mln zi.
Planowane zrodta finansowania: budzet Gminy Zator, srodki z funduszy Unii Euro-
pejskiej.

12. Budowa obwodnicy — od Alei Lipowej w kierunku Wadowic

Zadanie ma na celu wyprowadzenie cigzkiego ruchu tranzytowego z centrum miasta,
poprawg podstawowych elementow infrastruktury drogowej, zabezpieczenie zabytko-
wego centrum miasta przed pekaniem budynkow i niszczeniem zabytkow, skrdcenie
Czasu przejazdu przez miasto, polepszenie warunkow jazdy, poprawg bezpieczenstwa
jazdy, zwigkszenie ptynnosci ruchu.

Harmonogram realizacji: od 2008 r. do 2012 r.

Koszt inwestycji : ok. 90 min zt.
Planowane zrodta finansowania : budzet panstwa, srodki z funduszy Unii Europej-
skiej.

13. Budowa o$wietlenia ulicznego ulicy Parkowej w Zatorze.

Projekt ma na celu rozwoj turystyki i roznych form spgdzania wolnego czasu w rejonie
osrodka wypoczynkowego, parku rozrywki. Os$wietlenie ciagu komunikacyjnego ul.
Parkowej, zacheci okolicznych mieszkancéw oraz turystow do spacerdéw, zwiedzania
terenéw ciekawych, poprawi bezpieczenstwo. Wzdtuz ulicy ustawione sa 2 tawki par-
kowe, docelowo zostanie zwigkszona liczba tawek parkowych, umozliwiajac kazde-
mu odpoczynek oraz obcowanie z natura. Wykonanie o$wietlenia przyczyni si¢ do
ozywienia zycia lokalnej spoleczno$ci w godzinach wieczornych i p6zno wieczornych
.Harmonogram realizacji: od 2009 r. do 2010 .

Koszt inwestycji : ok. 60.000,00 zt,

Planowane zrddla finansowania : budzet Gminy Zator, $rodki z funduszy Unii Euro-
pejskiej.



15. Przebudowa i wyposazenie budynku petniacego funkcje spoleczno-kulturalne w
miejscowosci Zator.

Zadanie bedzie polegato m.in. na zmianie konstrukcji dachu, wymianie pokrycia da-
chowego oraz rozbudowe istniejacego budynku o klatke schodowa, ktora poprawi
bezpieczenstwo przeciwpozarowe uzytkownikow budynku. Przedsigwzigcie ma na ce-
lu: pobudzenie aktywnos$ci mieszkancoéw poprzez kultywowanie tradycji spotecznosci
lokalnych, umozliwienie wielokierunkowego rozwoju mieszkancow dzigki organizo-
waniu w nim: warsztatow kulinarnych (przekazywanie tradycyjnych przepisow 1 re-
ceptur mlodszemu pokoleniu), tworzeniu ekspozycji zawierajacych zbiory zwigzane z
historig i dziejami miasta, organizowaniu przegladow, prezentacji kultury regionu,
multimedialnych prezentacji, kursow, szkolen i konferencji, warsztatow rekodzieta,
warsztatow muzycznych, plastycznych 1 fotograficznych, upowszechnianiu tradycji
hodowli karpia.

Harmonogram realizacji: 2011 r. do 2013 r.

Koszt inwestycji: ok. 1 300 000 zt

Planowane zrdédta finansowania: budzet Gminy Zator, planowana refundacja ze $rod-
kéw Programu Rozwoju Obszarow Wiejskich na lata 2007-2013.

16. Rewaloryzacja zabytkowego Zespotu Patacowo-Parkowego w Zatorze — etap |,
park tarasowy z XV-XVII w.

Przedmiotowy projekt jest jednym z szeregu przedsigwzig¢¢ stuzacych ochronie $ro-
dowiska kulturowego 1 przyrodniczego oraz poprawie jakoSci zycia spoteczenstwa w
Gminie Zator w zakresie dostepu do oferty artystyczno-kulturalnej, edukacyjnej czy
rekreacyjnej.

Zasadniczym celem projektu jest ochrona i promocja dziedzictwa kulturowego i przy-
rodniczego zespotu patacowo — parkowego w Zatorze oraz przystosowanie ich do ce-
16w turystycznych. W ramach przedmiotowego zadania planowane jest wykonanie:

- odnowy zieleni istniejacej poprzez zabiegi pielggnacyjne, wycinkg zieleni zniszczo-
nej, obumartej 1 bezwartosciowej, dokonanie nasadzen zieleni ozdobnej niskiej, odbu-
dowe warstwy wierzchniej gleby i wykonanie trawnikow,

- uktadu komunikacyjnego w postaci alei spacerowych, Sciezek 1 placykow, a takze
budowg parkingdw, przeznaczonych dla odwiedzajacych park,

- elementow matej architektury, w tym budowe ogrodzenia, bram i rozmieszczenie ta-
wek, koszy na $mieci,

- aranzacji elementéw funkcjonalnych, stanowiacych atrakcje zwigzane z funkcjami
dodatkowymi.

Harmonogram realizacji: od 2011 r. do 2013 .

Koszt inwestycji : ok. 2.211.000,00 zt,

Planowane Zrédta finansowania : budzet Gminy Zator, $rodki z funduszy Unii Euro-
pejskiej.



IV-5 Uchwala Nr XI/58/11 Rady Miejskiej w Zatorze z dnia 24 maja 2011 r.
w sprawie okreslenia zasad i trybu udzielania dotacji na prace konserwatorskie,
restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabyt-
kow

Wyrazem $wiadomej polityki gminy w zakresie ochrony zabytkow sa dzialania akty-
wizujace wilascicieli obiektow zabytkowych. Cel ten jest realizowany w drodze przy-
dzielania dotacji z budzetu gminy, na prace konserwatorskie, restauratorskie lub robo-
ty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkéw. Tryb podziatu srodkéw
okresla Uchwala Nr XI/58/11 Rady Miejskiej w Zatorze z dnia 24 maja 2011 r.
Tekst uchwaty zalaczony jest do niniejszego dokumentu, jako Aneks 1.

W ten sposdb Gmina realizuje zadanie wtasne rozumiane, jako dbatosc o stan zacho-
wania materialnego dziedzictwa kulturowego oraz tworzy podstawy partnerstwa pu-
bliczno — prywatnego, w zakresie ochrony zabytkéw i opieki nad zabytkami. Jest to
dzialanie zgodne z polityka kreowana w wojewodztwie malopolskim przez Zarzad
Wojewoddztwa. Zarazem jest to dziatanie, ktére stawia Gming Zator wsrod aktywnych
1 wyrozniajacych sig jednostek samorzadu terytorialnego zaangazowanych w ochrong
dziedzictwa historii i kultury regionu.

V-6

KONKLUZJA

w zakresie uwarunkowan wewnetrznych ochrony dziedzictwa kulturowego - rela-
cji gminnego programu opieki nad zabytkami z dokumentami programowymi
gminy.

Po dokonaniu przegladu dokumentéw Gminy wypada powtérzy¢ i podkreslic,
iz Gmina Zator ma aktualny i rozbudowany system dokumentow strategicznych i pro-
gramowych. Wspottworza go Studium uwarunkowan i kierunkdéw zagospodarowania
przestrzennego Miasta i Gminy Zator, Strategia Gminy Zator, Plan Rozwoju Lokal-
nego Gminy Zator, Miejscowy Plan Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Zator,
Lokalny program rewitalizacji dla Miasta Zatora na lata 2007 — 2013, a takze progra-
my odnowy dla miejscowosci Zator oraz sotectw Graboszyce 1 Palczowice. Dokumen-
ty te sa zgodne ze soba 1 nie sprzeczne z dokumentami bardziej ogdlnymi szabla po-
wiatu 1 wojewddztwa.

Problematyk ochrony dobr kultury jest we wszystkich dokumentach pro-
gramowych traktowana z duzg uwagg i stanowi oS istotnych dzialan strategicz-
nych. Szczegolne znaczenie dla kondycji i perspektyw obiektow zabytkowych ma-
ja Miejscowy Plan Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Zator, Lokalny
program rewitalizacji dla Miasta Zatora na lata 2007 — 2013 oraz program od-
nowy dla miejscowosci Zator. Istotnym, a zarazem szczegolnie wymagajacym za-
daniem do realizacji jest Rewaloryzacja zabytkowego Zespotu Patacowo-Parkowego
w Zatorze — etap |, park tarasowy z XV-XVII w.

Dla systemu ochrony zabytkow w granicach Gminy szczegdlne znaczenie ma
Uchwata Nr XI/58/11 Rady Miejskiej w Zatorze z dnia 24 maja 2011 r.
w sprawie okreslenia zasad i trybu udzielania dotacji na prace konserwatorskie, restau-



ratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow. Jest to
narzedzie czynnej polityki Gminy w zakresie ochrony zabytkow 1 opieki nad zabytka-
mi, dowodzace kreatywnego podejscia do tej tematyki i dazenia do aktywizacji lokal-
nej spotecznosci — wihascicieli obiektow zabytkowych.

Wspdlna staboscia ww. dokumentow programowych (za wyjatkiem programu
odnowy dla miejscowosci Zator) jest ujednolicony stan rozpoznani zasobu zabytko-
wego, ktory nie w petni odpowiada aktualnemu stanowi faktycznemu. Autorzy po-
szczegOlnych opracowan korzystali z tozsamych zrodet informacji. Stad np. powtarza-
jacy si¢ btad odwotujacy si¢ do klas zabytkow. Podkresleniu rangi kosciota i zamku w
Zatorze stuzy przywotywanie informacji, ze sa to zabytki klasy 1. Zaznaczmy, 1z kla-
syfikacja ta nie obowiazuje w praktyce administracyjnej i konserwatorskiej od drugiej
potowy lat siedemdziesiatych XX w. W prawnej praktyce konserwatorskiej rozrdznia
si¢ wyltacznie obiekty wpisane do rejestru zabytkow, ujete w gminnej ewidencji zabyt-
kéw oraz inne nie objete formami ochrony. De iure obiekty w poszczegdlnych katego-
riach sa sobie rowne. Wskazywanie znaczenia poszczegolnych zabytkow moze odby-
wac si¢ wylacznie w kontekscie historii sztuki, lub na tle zasobu regionalnego. Jednak
takie wyroznienie nie powoduje zmiany sytuacji prawnej obiektu.

Podobnie wspodlna, a zdaniem autora niniejszego opracowania, niekorzyst-
n3a cecha wszystkich cytowanych dokumentow jest ignorowanie, lub minimalizo-
wanie historycznej i zabytkowej wartosci komplekséw stawowych. Sa one klasy-
fikowane, jako element Srodowiska naturalnego, podlegajacy ochronie na mocy
przepisow ochrony przyrody. Odwolanie do walorow krajobrazu kulturowego
tego obszaru rowniez sprowadza si¢ do kontekstu przyrodniczego. To niepelne i
zubozone spojrzenie na fenomen historyczny, jakim sg Stawy Zatorskie.

Wspolna cecha wigkszosci dokumentdw strategicznych jest okres obowiazy-
Wwania do 2013, co wigze si¢ z etapami finansowania i dost¢pnoscig funduszy w
ramach Matopolskiego Regionalnego Programu Operacyjnego. Program opieki nad
zabytkami opracowywany na lata 2012 — 2015 bedzie zatem dokumentem kierunko-
wym 1 wiazacym dla redakcji kolejnych edycji dokumentéw strategicznych Gminy.

Zatem cytowane dokumenty wnosza istotne tresci, ktore musza by¢ odzwiercie-
dlone w Programie opieki nad zabytkami Gminy Zator na lata 2012 — 2015. Jednocze-
$nie Program staje si¢ dokumentem, za pomoca ktérego mozna uaktualni¢, uwiary-
godnic 1 poszerzy¢ obraz dziedzictwa kulturowego Gminy, co bedzie skutkowaé op-
tymalizacja nast¢pnych dziatan i dokumentow strategicznych.



V. Charakterystyka zasobow dziedzictwa kulturowego Gminy Zator

V.-1.

Charakterystyka historyczna

Znaleziska archeologiczne potwierdzaja, ze obszar dzisiejszej Gminy Zator byt atrak-
cyjnym miejscem bytowania dla ludzi juz w pradziejach. Dobrze reprezentowane sa
znaleziska z mtodszej epoki kamiennej (neolit). Wystepuja pojedyncze znaleziska z
epoki brazu, okresu wplywow rzymskich oraz z okresu zelaza. Wyr6znia omawiany
obszar nasycenie wczesnosredniowiecznymi 1 §redniowiecznymi §ladami osadnictwa
obronnego, w postaci grodzisk w Zatorze, Grodzisku i Trzebienczycach. Nowozytna
rezydencja obronna w Graboszycach dopetnia obraz historycznego fortyfikowania te-
renu. O najstarszych mieszkancach regionu nie jesteSmy w stanie wiele powiedziec.
Reprezentowane sa znaleziska zwiazane z rozlegta kultura tuzycka oraz pdzniejsze po-
twierdzajace obecnos¢ Celtow 1 wptywy rzymskie. Znaleziska monet rzymskich w
Graboszycach potwierdzaja przebieg szlaku handlowego, z poludnia na péinoc, zwia-
zanego z dolinami rzek. Natomiast nie ma watpliwosci, ze juz we wczesnym Srednio-
wieczu tereny te byly zasiedlone przez stowianskich Wislan. Zapewne tez dzielily po-
lityczne losy plemiennego panstewka wislanskiego. W okresie ksztattowania si¢ pan-
stwa polskiego 1 ugruntowania wladzy pierwszych Piastow ziemie dzisiejszej Gminy
wchodzity w sklad ziemi krakowskiej, w granicach wcze$nie wyksztatconej kasztelanii
oswigcimskiej. W roku 1179 kasztelania oswigcimska podarowana przez ksigcia kra-
kowskiego Kazimierza Sprawiedliwego Mieszkowi Platonogiemu wtadajacemu ksig-
stwem opolsko — raciborskim, przeszta pod panowanie Piastow Slaskich. Od 1291 te-
reny te okresowo znajdowaly si¢ pod wptywem czeskim, w zwiazku z hotdami lenny-
mi sktadanymi wladcom Czech, przez kolejnych Piastow §laskich. Sukcesywne po-
dziaty ksigstwa opolsko - raciborskiego skutkowaty przynaleznos$cia zatorszczyzny,
kolejno do ksigstwa cieszynskiego, a nastgpnie wyodrgbnionego w 1316 ksigstwa
oswigcimskiego. W 1445 w wyniku dalszych podziatow doszto do wyodrgbnienia
ksigstwa Zatorskiego, ktore objal Waclaw, syn Kazimierza II O§wigcimskiego. Wy-
trawna polityka Jagiellonow doprowadzita w 1462 r. do zhotdowania, a nast¢pnie in-
korporacji ksigstw oswigcimskiego 1 zatorskiego do Korony. W latach 1513 — 1564
zachowywano jeszcze formalna odrgbnosci 1 krol polski byt jednoczesnie ksigciem Za-
torskim. Mimo pelnej inkorporacji w 1564 ksigstwa zatorskiego do korony, zachowato
ono az do rozbioréw znaczna odrgbnos¢ prawna.

Rolg centralnego osrodka osadniczego, handlowego 1 administracyjnego w re-
gionie pehit Zator. Jego rozw6j wiazat si¢ z usytuowaniem przy szlaku handlowym.
Ozywienie nastapito w zwiazku z rozwojem nadgranicznej warowni, miasta, a nastep-
nie siedziby ksiazgcej. W granicach centrum dzisiejszego Zatora odnotowano istnienie
wczesnosredniowiecznego grodziska. Poczatki osady wiaza si¢ ze wzniesieniem po
1179 grodka granicznego strzegacego nowo wytyczonej granicy Ksigstwa Racibor-
skiego Mieszka Platonogiego, i Ziemi Krakowskiej Kazimierza Sprawiedliwego oraz
traktu komunikacyjnego w dolinie Skawy, wiodacego z Krakowa na Slask i do Czech.
Pierwsza wzmianka historyczna o istnieniu wsi Zator pochodzi z 1254. W 1260 wie$
zostata lokowana na prawie niemieckim staraniem klasztoru benedyktynek w Staniat-
kach za zezwoleniem ksigcia opolskiego Wiadystawa. Lokacji miasta na wzor Cieszy-
na, na prawie Lwowka Slaskiego, dokonano w 1292 r., na podstawie zezwolenia ksig-



cia cieszynskiego Mieszka. Pierwotnie miejscowos¢ stanowita wtasno$¢ klasztorna, po
1273 r. ksiazeca. Parafia jest notowana u schytku XIII w. Wowczas tez dziatata tu
ksigzeca komora celna.

Centrum osadnicze znajduje si¢ na cyplu ponad wysoka szkarpa Skawy, optywajacej
miasto od wschodu 1 pétnocnego-wschodu. Od zachodu znajduje si¢ obnizenie zwia-
zane z dolinka potoku, w ktorego gornym biegu, po potudniowo-zachodniej stronie
miasta juz w sredniowieczu zlokalizowano wielki kompleks stawow rybnych.

Kolejna faza lokacyjna miata miejsce w koncu XIV w., wigzata si¢ z uksztaltowaniem
,Nowego Miasta”. Okoto 1393 wzniesiono okazaly gotycki kosciot farny. Nastepna
faza lokacyjna przypada na XV/XVI w., podczas ktorej wzniesiono murowany zamek,
ktory petnil funkcj¢ jednej z siedzib ksiazgcych piastowskiego ksigstewka Oswigcim-
sko — Zatorskiego. W 1440 na zadanie krola polskiego zburzono mury obronne miasta.
Rozwingly si¢ wowczas przedmiescia 1 zagospodarowano na nowo kompleks stawow.
W 1468 ksiaz¢ Kazimierz ufundowal w Zatorze drugi (niezrachowany) kosciol, pod
wezwaniem $w. Krzyza. Na przelomie XV 1 XVI w. na przedmiesciach Blech 1 Ka-
mieniec osiedlili si¢ pierwsi Zydzi. Miasto bogacito sie w zwiazku z cyklicznymi jar-
markami i handlem migdzy Slaskiem, a ziemia krakowska.

W 1564 dokonano ostatecznej, formalnej inkorporacji Ksigstwa Zatorskiego do Koro-
ny. Zator otrzymat kolejne przywileje handlowe. W 1629 odnotowano w Zatorze 195
doméw. Dziatali liczni rzemie$lnicy. Od 2. pot. XVII do pot. XVIII w. trwal upadek
miasta. Wielka kleska, brzemienna w rozlegte zniszczenie substancji budowlanej mia-
sta, byt potop szwedzki. W 1662 miasto liczylo zaledwie 430 mieszkancow, w tym 7
rzemies$lnikow. Pozar w 1769 dopetlia miary upadku. Gospodarcze i kulturalne ozy-
wienie miasteczka nastapito w ostatniej ¢wierci XVIII w. i trwato do pol. XIX w. Po
pierwszym rozbiorze Polski, w 1772 Austriacy w Zatorze zlokalizowali stolicg powia-
tu obejmujacego zatorszczyzng, ksigstwo oswigcimskie i zywiecczyzng. Cesarz Austrii
przyjat tytut ksigcia oswigcimskiego 1 zatorskiego. Znalazto to wyraz nawet w efeme-
rycznej emisji monet dla pozyskanego ksigstwa. W ramach wprowadzania o$wiece-
niowych porzadkow w koncu XVIII w., zgodnie z jozefinskimi wymogami sanitarny-
mi, zatozony zostal poza miastem cmentarz katolicki, istniejacy do dzis. Na przelomie
XVII 1 XIX w., zgodnie ze standardami drogi cesarskiej, obsadzono lipami droge do
Oswigcimia. W 1778 skarb cesarski sprzedat niegrodowe starostwo Zatorskie w rgce
prywatne. Nabywca byt Fryderyk Dunin. W 1811 Zator liczyl 1852 mieszkancow,
glownie rolnikdw. W wyniku przeksztatcen wlasnosciowych w 1817 dobra Zatorskie
przeszty w rece Potockich. Ok. 1836 r. przebudowano zamek zatorski wg projektu
Franciszka Lanciego. Powstata romantyczna rezydencja w duchu historyzmu, integral-
nie powigzana z romantycznym, malowniczym parkiem krajobrazowym. Zgromadzo-
ne w zamku zbiory 1 pamiatki historyczne stanowily istotne dopetnienie programu ar-
chitektonicznego podkreslajacego ksiazeca tradycje miejsca.

Okres od potl. XIX w. do 1914 r. przynio6st dalszy rozwdj miasta. W 1884 r. zbudowa-
na zostala linia kolejowa ze Skawiny do Oswigcimia, ze stacja w Zatorze, a w 1896 r.
linia z Trzebini do Skawiec. W centrum miasta nastapit rozwoj zabudowy murowane;.
Dziataly dwa miyny, dwie cegielnie, wytwdrnia mydta, okoto 20 warsztatow réznych
rzemiost. Miasto zatozyto w 1895 szkol¢ koszykarska, dla podniesienia i rozkrzewie-
nia tego rzemiosta. W okresie migdzywojennym uregulowano Skawg, ukonczono bu-
dowe waldéw ziemnych przeciwpowodziowych, wybudowano wodociagi. W 1921 Za-



tor liczyt 2000 mieszkancow, odnotowano 275 domow. W czasie Il wojny §wiatowe;j
miasto ucierpiato, miedzy innymi tracac cze$¢ ludnosci pochodzenia zydowskiego. Po
1939 Zator znalazt si¢ w granicach Rzeszy. W dniu 26 stycznia 1945 roku wojska
niemieckie ustapily przed sitami rosyjskimi, wchodzacymi w sktad 60 Armii I Frontu
Ukrainskiego. Reforma rolna pozbawita wtasnos$ci ziemskich rodzing Potockich. Go-
spodarka stawowa ulegta upanstwowieniu.

Po 1945 r. nasilil si¢ proces urbanizacyjny. Przyniost on takze negatywne skutki: chao-
tyczna zabudowg o ahistorycznych brylach zlokalizowana bez zwiazku z kontekstem
historycznym, takze na terenie pol po zachodniej stronie miasta. Przy ul. Kongresowej
wybudowano budynki pawilonu sklepowego 1 szkoty tworzac wspotczesne dominanty,
agresywne w kontekscie krajobrazu historycznego. W latach 70. XX w. przy ul. Kole-
jowej - ul. Oswigcimskiej wybudowano osiedle wysokich blokéw mieszkalnych. Wne-
trze placu na Blichu zostato zdegradowane przez budoweg stacji benzynowej. Rozwoj
nowych inwestycji taczyl si¢ z wymiana substancji 1 przeksztalceniami dawnej zabu-
dowy mieszkalnej 1 gospodarczej, co jest szczegdlnie widoczne wsrod zabudowy pery-
feryjnej. Np. w latach 90-tych XX w. i w pocz. XXI w. znikngly zupelie stodoty
drewniane sytuowane na granicy zabudowy miejskiej 1 p6l uprawnych, ktore stanowity
charakterystyczny element krajobrazu. Tereny Gminy przechodzity koleje powojen-
nych reform administracyjnych nalezac do wojewddztwa krakowskiego, bielskiego i
finalnie, do wojewddztwa matopolskiego.

Wsrod wsi Gminy Zator wyrdzniaja si¢ pod wzgledem historycznym Grabo-
szyce. Wie$ powstata w XIII w. Jako dobra rycerskie nalezata migdzy innymi do Ja-
strzebcow, Pilawitow, a w wieku XVI znalazia si¢ w posiadaniu sekretarza krolew-
skiego Dionizego Dziwisz Brandysa. Wsrdd kolejnych wiascicieli dobr byli Porgbscy
herbu Nabram, Krasinscy, Russoccy 1 Sottyk. Ostatnimi wtascicielami dobr do 1945 r.
bylta rodzina Chrzaszczoéw. Z osoba Brandysa taczy si¢ historia graboszyckiego dworu.
Okoto 1575 nastapita przebudowa wczesniejszej siedziby, na okazaty dwoér obronny w
stylu renesansowym. W latach 1835 — 50 hr. Sottyk dwor gruntownie odnowit i oto-
czyl krajobrazowym parkiem. Graboszycki kosciot pochodzi z 1585. Zostat wzniesio-
ny w miejsce starszego wzmiankowanego juz w 1325.

Weczesna metryke osadnicza ma wie$ Grodzisko. Badania archeologiczne po-
twierdzaja istnienie pradziejowej osady obronnej z kregu kultury tuzyckiej. Zarowno
nazwa, jak 1 pozostatosci kolejnej wczesnosredniowiecznej osady obronnej potwier-
dzaja znaczenie wsi. W XIII w. miata miejsce lokacja wsi. Bolestaw Wstydliwy nadat
ja zwierzynieckim norbertankom z Krakowa. Nastgpnie wie§ nalezata do ksiazat
oswigcimskich. W XVI w. przeszta w rece Myszkowskich z pobliskich Spytkowic. W
XIX w. trafita w sktad dobr zatorskich Potockich, gdzie nalezata do 1945.

Z dobrami Zatorskimi zwiazana jest tez historia wsi Laskowa. Wies$ powstata w
XHTw. W XIV i XV jest notowana, jako wie$ rycerska nalezaca do Laskowskich her-
bu Kornicz . W XVI nalezy do Brandyséw z Graboszyc, a nast¢pnie , od 1522 do 1772
wchodzi w sktad krolewszczyzny Zatorskiej. W XIX w., po 1945 nalezy do dobr Za-
torskich Potockich. Wie$ wchiongta tereny oddzielnej osady zwanej Weglowice, ktora
byla wymieniana jeszcze w dokumentach z potowy XVI w. Zniszczona w wyniku wy-
lewu Skawy w XVII w., zostala wlaczona w obszar Laskowe;.

Kolejna wsia rycerska w regionie byty Palczowice. Notowane w XIII w., nale-
zaty migdzy innymi do Porgbskich herbu Kornicz, Palczewskich herbu Szaszor i Bi-



bersteindéw Starowieyskich. Od pierwszych lat XIX w., po 1945 byty czescia dobr Za-
torskich Potockich. Parafia wzmiankowana byta juz w 1325. W 1562 roku tutejszy ko-
sciot byl zamieniony na zbor kalwinski. Rekatolizacja nastapita u progu XVII w.
Obecny koscidt drewniany zostat wzniesiony w miejsce strasznego w 1894. Obok ko-
Sciota relikty dawnego zespotu folwarcznego z ogrodem, budynkami gospodarczymi i
domkiem ogrodnika z pot. XIX w. W przysiotku Rabusiowice, w 1910 z okazji 500
rocznicy zwycigstwa, zostal usypany kopiec ,,Grunwald". Wysadzony w powietrze
przez Niemcoéw w czasie Il wojny Swiatowej, zostal usypany na nowo w 1966r., w
rocznice 1000 - lecia Panstwa Polskiego.

Podolsze rowniez powstaly, jako wies rycerska, zapewne w XIII w. Wies$ nale-
zata migdzy innymi do Porgbskich i Myszkowskich. W 1627 przeszta w rece domini-
kanéw krakowskich. Zlicytowana, jako dobra kosScielne przez Austriakow po pierw-
szym rozbiorze, w XIX w. weszta w sktad dobr Zatorskich Potockich. W XIX w. pro-
bowano wydobywac na terenie wsi rud¢ darniowa. W XIX 1 1 polowie XX w. byl to
silny osrodek wikliniarstwa. W granicach wsi znajduje si¢ duzy kompleks stawow
rybnych Przergb. Pos$rod stawdéw wznosi si¢ dworek — rzadcowka z XIX w. w ktorej
zamieszkiwatl zarzadca gospodarstwa rybackiego Potockich. Najwigksze stawy na
Przergbie, nosza nazwy Pilawa 1 Leliwa, od nazw herbow szlacheckich.

Rudze lokowano w XIV w. Nalezata do Rudzkich, hr. Russockich i Biberstei-
néw Starowieyskich. Ci ostatni u schytku XVIII w. w. wybrali wie$, jako siedzibe,
centrum rozleglych wtosci ciagnacych si¢ od Ochodzy, po Chocznig¢. Na przetomie
XIX i XX w. wie$ zmieniata wlascicieli przechodzac od Bibersteindw, w rece Heradi-
néw 1 we wladanie Rozalii Penkali, ostatniej wtascicielki dobr. Dwor pochodzi z kon-
ca XVIII w. Dobra wzbogacal zachowany kompleks stawow.

Smolice sa notowane w poczatku XIII w. i naleza do starszych osad w regionie.
Juz kasztelan oswigcimski Klemens z Ruszczy darowat wie§ staniateckim benedyk-
tynkom. W XIV i XV w. nalezala do Radwanitow. Pdzniej czgsto zmieniata wihascicie-
11, by finalnie w wieku XIX, po 1945 zalicza¢ si¢ do dobr Potockich z Zatora. Dwor
drewniany z XVIII w., p6zniej rzadcowka dobr Potockich ulegt zniszczeniu po II woj-
nie Swiatowe;j.

Trzebienczyce wzmiankowane sa dopiero w 1400 r., cho¢ powstaly jak wigk-
szo$¢ wsi w regionie wczesniej. Nalezaty do dobr ksiazgcych, nastgpnie do zatorskiej
krolewszczyzny. Po rozbiorze sprzedane przez skarb cesarski Duninom, przeszty fi-
nalnie w rece Bobrowskich.

Do najmtodszych i1 najmniejszych wsi Gminy naleza Lowiczki. Nalezaly do
doébr Zatorskich. W granicach wsi stawy. W XIX w. istniata tutaj bazantarnia zatozona
przez hr. Maurycego Potockiego.



V.-2.
Charakterystyka zasobow dziedzictwa kulturowego Gminy Zator

Obszar 1 miejscowo$ci Gminy Zator charakteryzuja si¢ bogactwem dziedzictwa nie-
materialnego, czyli historii, wyrdzniajacej ten teren z posrod innych gmin Matopol-
ski. Tradycja niezaleznego ksi¢stwa, siedziba ksiazat z dynastii Piastow, prawne od-
rgbnosci w dziejach Rzeczypospolitej, to cenne dziedzictwo niematerialne decydujace
o tozsamosci 1 wyjatkowosci obszaru. Ciaglos¢ tradycji gospodarki stawowej prowa-
dzonej w tym obszarze od $redniowiecza do dzi$ dodatkowo owe walory historyczne

poteguje.

W zakresie dziedzictwa materialnego, czyli zasobie nieruchomosci zabytkowych
w granicach Gminy widoczne sa spore dysproporcje.

Najwigksze 1 najcenniejsze nagromadzenie zabytkow znajduje si¢ w Zatorze. Jedynym
miescie Gminy. Nawarstwiaja si¢ tu elementy zabytkowe od prahistorycznych §ladéw
osadnictwa, przez sredniowieczne grodzisko, sredniowieczny lokacyjny uktad urbani-
styczny, nowozytne uklady urbanistyczne podgrodzi i1 folwarkéw wraz ze stawami,
osiemnastowieczng alej¢ wzdtuz traktu komunikacyjnego, dziewig¢tnastowieczny, ro-
mantyczny park krajobrazowy zwiazany z zamkiem — rezydencja, cmentarz katolicki i
kirkut, po zabytki budownictwa z roznych epok. Warto$¢ szczegolng ma sylweta 1 pa-
norama miasta widziana z drog dojazdowych, zwtaszcza z kierunkéw potnocnego 1
wschodniego.

Wirod zatorskich budowli dominuje gotycki kosciot farny pod wezwaniem Sw.
Wojciecha 1 Jerzego. Wzniesiony w koncu XIV w., we wnetrzach przeksztalcony
1766, regotycyzowany w 1836 przez Franciszka Mari¢ Lanciego, konserwowany
gruntownie ok. 1960. /Wowczas usunigto pozorne sklepienia naw bocznych z 1888 i
zastapiono je konstrukcjami zelbetowymi oraz wyburzono neogotycka kruchtg/. Opo-
dal kosciota wznosi si¢ dawny zamek ksiazgcy, przeksztalcony w 1836 na nowocze-
sna rezydencj¢ w duchu romantycznego historyzmu przez Franciszka Mari¢ Lanciego.
Zamkowa oficyna, mur ogrodowy, park oraz polozony po przeciwnej stronie kosciota
zajazd (pozniej wozownia 1 stajnie patacowe), wszystkie z wieku XIX dopetniaja pro-
gram funkcjonalny 1 kompozycyjny zespotu. Zesp6t budowli zamku, kosciota 1 zabu-
dowy towarzyszacej stanowi wyjatkowy w skali kraju zesp6l dokumentujacy dzieje
sredniowiecznej siedziby piastowskich ksiazat 1 jednoczesnie dziewigtnastowieczna,
romantyczna rezydencj¢ zwiazang z magnackim rodem Potockich, koncepcja siedziby
— muzeum oraz europejska jakoscia rozwiazan stylowych historyzmu w autorskiej re-
dakcji Lanciego. Szczegolnie istotne dla tozsamosci zespotu sa budynki z zachowa-
nymi elementami heraldycznymi — Pilawa Potockich.

Pozostate budowle Zatora nie dordwnuja ranga artystyczna i historyczna zabu-
dowie kos$cielnej i zamkowej, co nie oznacza, ze nie sa warto§ciowe.

Wsréd zabudowy wyrdznia si¢ neogotycki ratusz wzniesiony w 1903, wedtug
projektu znanego architekta krakowskiego i lwowskiego Jana Sas — Zubrzyckiego.

Wsrod budowli uzyteczno$ci publicznej na szczegdlne wyrdznienie zashuguje
réwniez budynek dworca kolejowego, wzniesiony po 1884, wedtug standardowego
projektu ck kolei. Mimo powtarzalnos$ci form pdéznego historyzmu, dzigki nieztemu



stanowi zachowania, nalezy do obiektow warto$ciowych pod wzglgdem historycznym
| artystycznym.

Wsrod budynkow mieszkalnych Zatora mozna wyr6zni¢ dwie zasadnicze kategorie.
Pierwsza stanowia murowane kamienice, domy miejskie, usytuowane w pierzejach
rynkowych 1 w wychodzacych z Rynku ulicach, pochodzace z XIX 1 XX w.

Druga domy drewniane wznoszace si¢ gtownie na obrzezach historycznego uktadu
urbanistycznego.

W grupie pierwszej znajduja si¢ budowle reprezentujace oszczedny formalnie klasy-
cyzm (np. Rynek 2), game dziewigtnastowiecznych stylowych kostiumow historycz-
nych (np. Krakowska 8, Oswigcimska 8, Rynek 14) oraz eklektyczne budowle taczace
elementy historyzmu i secesji w skromnej redakcji peryferyjnych realizacji warsztato-
wych (np. Krakowska 6). Do grupy tej zaliczy¢ trzeba rowniez murowane budowle
willowe z poczatku XX w. zlokalizowane gltownie przy traktach komunikacyjnych
wyprowadzajacych z centrum miasta (ul. Wadowicka). Pod wzgledem stylowym tacza
si¢ z grupa budowli eklektycznych z elementami historyzmu 1 secesji. Niewielki pro-
cent we wspomnianej grupie stanowia realizacje w duchu migdzywojennego moderni-
zmu. Interesujacym wyjatkiem wyrdzniajacym sig¢ wsrod nich klasa artystyczna moga
by¢ wille w sasiedztwie stacji kolejowe;.

W grupie drugiej dominuja tradycyjne, parterowe, wolnostojace domy drewniane. Pod
wzgledem formy oscyluja od dziewigtnastowiecznych, osadzonych w dawnej tradycji
doméw miejskich (np. Stroma 10), po peryferyjne budynki blizsze formalnie drewnia-
nym domom wiejskim. Te wystgpuja w dwoch formach — starszej bielonej chatupy
zrebowej (Piastowska 14, Oswigcimska 22) i mlodszej, z lat 30-tych XX w., domu
szalowanego 1 malowanego w odcieniach brazu (Oswigcimska 7, Spadzista 1).

Jako czytelne obszary w tkance miasta zachowaty si¢ tereny dawnych folwar-
kéw miejskich. Budowle gospodarcze uleglty znaczacym przeksztatceniom i utracity
wartos¢ zabytkowa.

Wartos$¢ urbanistyczna, jako przestrzen i historyczna w skali detalu zachowaty cmen-
tarz katolicki 1 zydowski kirkut. Oba stanowia cenne zespoty o dziewigtnastowiecz-
nym rodowodzie, niepozbawione elementdw o wyrazie artystycznym (nagrobki, ma-
cewy).

Istotnymi elementami wzbogacajacymi wyraz miasta historycznego sa figury 1 krzyze
przydrozne. Najcenniejsze z zachowanych w Zatorze pochodza z XIX w. ($w. Jan
Kanty, Sw. Roch, Sw. Jan Nepomucen).

W granicach wsi nalezacych do Gminy nasycenie budowlami o charakterze zabytko-
wym jest mniejsze. Daje si¢ odczu¢ daleko idaca wymiana substancji. Zwlaszcza w
zakresie budownictwa mieszkalnego. Wsrod wyrézniajacych si¢ budowli mozna wy-
odrebnic trzy grupy: architektura sakralna, rezydencyjna oraz mieszkalna ( z towarzy-
szaca zabudowa gospodarcza).

Architekturg sakralng reprezentuja dwa zabytkowe koscioty drewniane. W Gra-
boszycach z XVI w., stanowiacy cenny przyklad gotyckiej §wiatyni drewnianej w ty-
pie $laskim (bryta ze zr6znicowanym pod wzgledem wysokos$ci prezbiterium i korpu-
sem, kazde nakryte osobnym dachem, w odrdznieniu od typu malopolskiego, gdzie
korpus i prezbiterium nakryte sa wspolnym dachem o jednej kalenicy). W Palczowi-
cach z konca XIX w. (1894), nawiazujacy do tradycji $laskich, gotyckich kosciotow
drewnianych, z niespotykana, wyjatkowa wieloboczng izbica w zwienczeniu wiezy.



Panorame architektury sakralnej dopetniaja niewielkie, tradycyjne kapliczki z poczat-
ku XX w., w Laskowej i Palczowicach. Charakter sakralny maja rowniez figury i ka-
pliczki przydrozne. Najcenniejsze stanowia przyktady rzezby warsztatowo — ludowej z
drugiej potowy XIX w. Wsréd przedstawien dominuje Sw. Jan Nepomucen (Palczo-
wice, Podolsze). Archaiczno$cia formy wyro6znia si¢ stupowa, bielona kapliczka ze
Smolic.

Architektura rezydencyjna przetrwala po za Zatorem w Graboszycach 1 Ru-
dzach. Relikty zespotow dworskich lub folwarcznych sa czytelne jeszcze w ukladzie
ruralistycznym w Laskowej, Smolicach i Palczowicach. Jednak stan przeksztatcen lub
zupetna utrata substancji (Smolice) obnizaja istotnie ich Wartos¢.

Zaroéwno pod wzgledem metryki, jak 1 wartosci stylowych wyrdznia si¢ dwor obronny
w Graboszycach. Pochodzi z 4 ¢w. XVI w. 1 wraz z zachowanym uksztaltowaniem te-
renu (kopiec, fosa) oraz dziewigtnastowiecznym parkiem i zabudowaniami gospodar-
czymi stanowi istotny w skali kraju przyktad sarmackiej siedziby.

Skromniejszy 1 mocniej przeksztalcony, choc¢ lepiej utrzymywany dwor w Rudzach ma
genezg osiemnastowieczng. Jednak w jego bryle dominuja neogotycki szczyt i klasy-
cystyczne kolumny wspierajace frontowy balkon. Park zachowany czg§ciowo nalezy
do grupy dziewigtnastowiecznych kompozycji krajobrazowych.

Z problematyka rezydencji posrednio taczy si¢ temat zabytkoéw archeologicz-
nych o wlasnych formach terenowych, czyli grodzisk. Czytelne formy pradziejowych i
wczesnosredniowiecznych rezydencji lub osad obronnych zachowaty si¢ w Grodzisku,
Trzebienczycach oraz w Zatorze (czytelnos¢ ograniczona przez pozniejsza zabudowe
lokacyjna).

Wiejskie budownictwo mieszkalne, to przede wszystkim tradycyjne domy
drewniane, zrgbowe, ze zrgbem bielonym wapnem, badz czgsciej tylko z zamalowa-
nymi wapnem mszeniami migdzy belkami zr¢bu. Pojedyncze przyktady takich budyn-
kéw zachowaty sie w min. w Graboszycach, Smolicach, Laskowej. Druga, mniej licz-
na kategori¢ stanowia pOzniejsze domy drewniane ze zrgbem szalowanym malowa-
nymi deskami (domy takie wystgpuja pojedynczo wiasciwie we wszystkich wsiach re-
gionu). Trzecia kategorig stanowia rownie rozproszone po catym obszarze Gminy bu-
dynki murowane, ceglane, niekiedy tynkowane, z 1 ¢w. XX w. o charakterystycznych
proporcjach 1 detalu (stolarka) . Budynki te poddawane biezacej modernizacji (wymia-
na tynku, stolarki, ocieplenia) tatwo traca swe skromne walory historyczne i kompo-
zycyjne. Budownictwo zwiazane z tradycyjnymi przemystami, czyli mtyny i kuznie w
znacznej mierze nie przetrwato, lub uleglo przeksztatceniom degradujacym zupetnie
ich cechy stylowe, czy historyczne.

Na tle wymienionych tu budowli i zespotow zabytkowych wyrodznia si¢ zdecy-
dowanie zespdt krajobrazu kulturowego, ktory tworza kompleksy stawow zatorskich.
To Wartos¢ historyczna 1 zabytkowa wciaz niedoceniona i nie wystarczajaco odkryta.
Stawy sa postrzegane czgsciej, jako sktadnik srodowiska przyrodniczego. Jednak mi-
mo znaczacych modernizacji technicznych w latach 80-tych XX w. zespot stawow za-
torskich zachowat autentyzm miejsca 1 funkcji oraz charakter swiadomej ingerencji
cztowieka w warunki naturalne obszaru. Spehia kryteria i definicj¢ zabytkowego kra-
jobrazu kulturowego zapisana w ustawie o ochronie zabytkow 1 opiece nad zabytkami.
Nieprzerwanie trwajaca od $Sredniowiecza gospodarka stawowa, to fenomen na skale
kraju. W tym kontek$cie zabytkiem szczeg6dlnej rangi jest rzadcéwka gospodarstwa



stawowego w Przergbie. Budynek z potowy XIX w, o skromnych cechach klasycy-
stycznych, zwiazany z gospodarka rybacka w dobrach Potockich, przez kontekst histo-
ryczny 1 krajobrazowy jest obiektem znacznie cenniejszym, niz wskazywalby to wy-
tacznie forma architektoniczna.

W Kkategorii zabytkéw ruchomych zasob jest znacznie ubozszy. Wspottworzy
go wyposazenia trzech zabytkowych §wiatyn, z Zatora, Graboszyc 1 Palczowic oraz
figury przydrozne. Mozna tu zaliczyc rowniez nieliczne kamienne nagrobki z cmenta-
rzy parafialnych i macewy z zatorskiego kirkutu. W kategorii zabytkow ruchomych
zwiazanych z rezydencjami trzeba wymieni¢ bogaty i ceny zesp6l polichromii, detalu
architektonicznego, stolarki oraz nieliczne elementy wyposazenia palacu w Zatorze.
Zabytki zwiazane z tradycjami gospodarki stawowej, innych tradycyjnych rzemiost,
historycznych warunkéw zycia, czy dokumenty historyczne pozostajace w gestii 0sob
1 instytucji, nie sa powszechnie dostgpne 1 zewidencjonowane. Koncepcje utworzenia
Muzeum Karpia (Przergb), czy Muzeum Miejskiego w Zatorze pozostaja dotad w sfe-
rze planow.

W Kkategorii zabytkéw archeologicznych w Gminie jest zewidencjonowanych 45
stanowisk archeologicznych ujetych w ewidencji zabytkéw archeologicznych woje-
wodztwa matopolskiego. Prezentuja one bogata chronologig, od paleolitu, po $rednio-
wiecze oraz spora roznorodnos¢ form. Od pojedynczych znalezisk i §ladow osadni-
czych, przez osady, obiekty warowne, po uktad urbanistyczny Zatora.

Reasumujac dziedzictwo kulturowe Gminy Zator w wymiarze architektonicznym
oscyluje migdzy zespotami i budowlami o znaczeniu ponadregionalnym (Zator, Gra-
boszyce, Przeregb), przez wartosciowe przyklady budownictwa o znaczeniu lokalnym
(drewniana zabudowa mieszkalna), po marginalne przyktady budownictwa tradycyj-
nego (murowane domy wiejskie i cze$¢ zabudowy miejskiej). Zabytki ruchome pre-
zentuja range¢ regionalng. Zabytki archeologiczne sa stosunkowo liczne. Szczegdlnie
zwracaja uwagg tutejsze grodziska.

Wyjatkowym wyroznikiem i wartos$cia substancji zabytkowej Gminy jest krajobraz
kulturowy zespotow stawow, osadzony w tradycji siggajacej od sredniowiecza, przez
gospodarke majatku Potockich, po wspdiczesnos¢. Mimo niezbednej wymiany czesci
substancji w czasie prac modernizacyjnych lat 80-tych XX w., lokalizacja, ciaglos¢
tradycji hodowlanych, nazewnictwo i harmonijny zwiazek z naturg sprawiaja, ze jest
to krajobraz kulturowy o wielkim tadunku autentyzmu i randze przynajmniej krajowe;.
Szczegdlna trudnos¢ w kontekscie ochrony krajobrazu stawow stanowi fakt, iz dla ich
utrzymania niezbedne sa nieprzerwane prace inzynieryjne i modernizacyjne. W prze-
ciwnym razie stawy ulegna zamuleniu i zanikng ulegajac sukcesji ro§linnosci.



V-3
Zabytki objete prawnymi formami ochrony

Formy ochrony zabytkow sa regulowane przez ustawg o ochronie zabytkow 1 opiece
nad zabytkami. Ustawa okres$la cztery formy ochrony zabytkow: wpis do rejestru za-
bytkdéw, uznanie za ponik historii, ustanowienie parku kulturowego, ustanowienie stre-
fy ochronnej w palnie zagospodarowania przestrzennego.

Gminna ewidencja zabytkow nie jest ustawowa forma ochrony, cho¢ wpisanie obiektu
do ewidencji skutkuje natozeniem nan ograniczen i zobowigzaniem do uwzglednienia
przy sporzadzaniu planow zagospodarowania przestrzennego.

W granicach gminy wystepuja zabytki wpisane do rejestru zabytkow, ujete w strefach
ochrony zapisanych w planach zagospodarowania przestrzennego oraz obiekty ujete w
gminnej ewidencji zabytkow.

Nie wystgpuja obiekty uznane za pomnik historii, badz wnioskowane do takiego uzna-
nia oraz nie ma powotanych parkow kulturowych.

V-3a
Obiekty wpisane do rejestru zabytkow:

Stan ilosciowy wpisoOw do rejestru zabytkow dla Gminy Zator jest od lat niezmienny.
Zmieniaja si¢ jednak symbole 1 oznaczenia decyzji.
W przedstawionym zestawieniu wymienione zostaty numery rejestru:

1. zwiazane z decyzja o wpisie do rejestru zabytkdw ustanawiajaca faktycznie
ochrong obiektu,

2. zwiazane z przeniesieniem decyzji do ksiag rejestru wojewodztwa bielskiego w
zwiazku ze zmianami podzialu administracyjnego kraju, oznaczone symbolem
(B)

3. zwiazane z przeniesieniem decyzji do ksiag rejestru wojewodztwa matopol-
skiego w zwiazku ze zmianami podzialu administracyjnego kraju, oznaczone
symbolem (/M) — numeracja obecnie obowiazujaca

Wykaz obiektow w rejestrze zabytkow:

1. Graboszyce gm. Zator — koscidt p.w. $w. Andrzeja, otoczenie, drzewostan,
A-282 7 26.06.1961 oraz A-505 z 19.06.1987; (zmiana decyzji A-79/M)

2. Graboszyce gm. Zator — zesp6ot dworski, decyzja obejmuje dwor wraz z oto-
czeniem parkowym;
A-501/88 z 2.05.1988 (B) [A-833/M]

3. Grodzisko gm. Zator — grodzisko wczesnosredniowieczne, A-583/88 z
16.11.1988 oraz A-729/98 z 22.04.1998 (B) [A-834/M]

4. Palczowice gm. Zator — kosciot drewn. p.w. sw. Jakuba Mtodszego,
A-113 7 28.02.1969 oraz A-287/78 z 30.03.1978 (B)[A-967/M]

5. Rudze gm. Zator — dwor, park,
A -396 7 17.11.1972, aktual. A-282/78 z 21.03.1978 (B) [A-1000/M]



6. Trzebienczyce, gm. Zator - Sredniowieczna osada,
A-674/91 7 22.11.1991- przekazano do rej. C zabytkow archeologicznych

7. Zator gm. Zator — uktad urbanistyczny,
A-482 z 25.02.1987 (B) [A-1180/M]
Uwaga: Nie jest zamknigta sprawa wniosku o wykreslenie z rejestru zabytkow
czes$ci obszaru objetego ochrona konserwatorska decyzja A-482 z 25.02.1987
dotyczaca uktadu urbanistycznego Zatora.
Whniosek sformutowany przez Gming Zator zostat zgodnie z procedura admini-
stracyjna ztozony do Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego. W 2012
Departament Ochrony Zabytkow MKiDN sygnalizowat, ze wnioskowana czgs¢
obszaru zostanie wykreslona z rejestru zabytkow.

8. Zator gm. Zator - grodzisko wczesnos$redniowieczne (stanowisko archeologicz-
ne nr21) A - 687/93

9. Zator gm. Zator — kosciot p.w. $§. Wojciecha i Jerzego,
A-162 z 15.01.1970, aktual. A-299/78 z 20.04.1978 [A-1156/M]

10. Zator gm. Zator — patac, otoczenie, park tarasowy, oficyna (tzw. ,,portiero6w-
ka”), brama z fragmentem muru obwodowego,
A-397 2 02.12.1972, aktual. A-300/78 z 20.04.1978 (B) [A-1181/M]

V-3b
Obiekty ujete ochrona w planie zagospodarowania przestrzennego

Plan Zagospodarowania Przestrzennego Gminy Zator, ktory powstat w wyniku uchwa-
ty nr VIII/31/2011 Rady Miejskiej w Zatorze z dnia 21 marca 2011 r. 0 zmianie miej-
scowego planu zagospodarowania przestrzennego obszaru gminy Zator, o ktorym
mowa w uchwale nr XV1/96/07 Rady Miejskiej w Zatorze z dnia 27.12.2007. wyzna-
cza obszary i obiekty chronione z mocy planu.

W planie uwzglednia si¢ zasady ochrony dziedzictwa kulturowego, w tym zabytkow
oraz ochrony krajobrazowych wartosci terenu, w tym dotyczace:

1) obiektoéw 1 terendow objgtych ochrona konserwatorska (czyli wpisanych do rejestru
zabytkow),

2) obiektow ujetych w ewidencji zabytkéw obejmowanych ochrona przez plan
(wedtug zalaczonego w punkcie IV-3 niniejszego opracowania wykazu),

3) stanowisk  archeologicznych  obejmowanych  ochrona  przez plan,
(wedtug zalaczonego w punkcie IV-3 niniejszego opracowania wykazu),

4) dobr kultury wspotczesnej, obejmowanych ochrona przez plan,

(na terenie gminy nie zidentyfikowano dotad dobr kultury wspoétczesnej)

Szczegdtowe omowienie problemu i zakresow ochrony por. punkt IV-3 niniejszego
opracowania.



V-3c
Obiekty wpisane do ewidencji zabytkow:

Zgodnie z regulacja Art. 22 ustawy o ochronie zabytkéw 1 opiece nad zabytkami z 23
lipca 2003 wojt (burmistrz, prezydent miasta) prowadzi gminng ewidencje zabytkow
w formie zbioru kart adresowych zabytkéw nieruchomych z terenu gminy.

Wzor karty adresowej zabytku nieruchomego okresla Rozporzqdzenie Ministra Kultu-
ry z dnia 26 maja 2011 r. w sprawie prowadzenia rejestru zabytkow, krajowej, woje-
wodzkiej i gminnej ewidencji zabytkow oraz krajowego wykazu zabytkow skradzionych
lub wywiezionych za granice niezgodnie z prawem (Dz. U. 2011 nr 113 poz. 661)

W gminnej ewidencji zabytkdw powinny by¢ ujete:

1) zabytki nieruchome wpisane do rejestru;

2) inne zabytki nieruchome znajdujace si¢ w wojewddzkiej ewidencji zabytkow;
3) inne zabytki nieruchome wyznaczone przez wojta (burmistrza, prezydenta
miasta) w porozumieniu z wojewodzkim konserwatorem zabytkow.

Zatem w przypadku Gminy Zator obligatoryjnie w gminnej ewidencji zabytkow si¢
znajduja:

1. zabytki nieruchome wpisane do rejestru:

— Graboszyc gm. Zator — kosciot p.w. $w. Andrzeja, otoczenie, drzewostan,
— nrrejestru A-79/M
— Graboszyc gm. Zator — dwor wraz z otoczeniem parkowym,;
nr rejestru A-833/M
— Grodzisko gm. Zator — grodzisko wczesnos$redniowieczne
nr rejestru A-834/M
— Palczowice gm. Zator — kosciot drewn. p.w. sw. Jakuba Mtodszego,
nr rejestru A-967/M
— Rudze gm. Zator — dwor i park,
nr rejestru A-1000/M
— Zator gm. Zator — kosciot p.w. §§. Wojciecha i Jerzego,
nr rejestru A-1156/M
— Zator gm. Zator — patac, otoczenie, park tarasowy, oficyna (tzw. ,,portieréw-
ka”), brama z fragmentem muru obwodowego,
nr rejestru A-1181/M.

W ewidencji nie znajduja sig:

— Zator gm. Zator — uktad urbanistyczny, nr rejestru A-1180/M, gdyz ewidencje
prowadzi si¢ wylacznie dla zabytkdw nieruchomych indywidualnie wpisanych
do rejestru zabytkow.

— Trzebienczyce, gm. Zator - osada §redniowieczna,
decyzja A-674/91 z 22.11.1991— (przekazana do rejestru C zabytkoéw archeolo-
gicznych), gdyz ewidencji nie prowadzi si¢ dla zabytkow archeologicznych.



— Zator gm. Zator - grodzisko wczesnosredniowieczne (stanowisko archeologicz-
ne nr 21) A - 687/93, gdyz ewidencji nie prowadzi si¢ dla zabytkoéw archeolo-
gicznych

2. inne zabytki nieruchome znajdujace si¢ w wojewodzkiej ewidencji zabytkow

Wojewodzka ewidencj¢ zabytkow tworza karty ewidencyjne zabytkow architektury 1
budownictwa wykonywane na zlecenie Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow.

W przypadku obiektéw z Gminy Zator karty zostaly wykonane wylacznie dla obiek-
tow wpisanych do rejestru zabytkow (zachodzi przypadek tozsamosci zbiorow 1 1 2).

3. inne zabytki nieruchome wyznaczone przez wdéjta (burmistrza, prezydenta
miasta) w porozumieniu z wojewodzkim konserwatorem zabytkow.

W dokumentach strategicznych i planistycznych odnotowanych jest 251 obiektow za-
liczanych do ewidencji gminnej. Zostaly one wlaczone w tekst planéw 1 strategii w
formie wykazow sporzadzonych na podstawie kart adresowych, tak zwanych fiszek,
przekazanych przez Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow. Zgodnie z cyt. wyzej
regulacjami nie sa to obiekty, ktore obligatoryjnie, z mocy prawa musza znajdowac si¢
w gminnej ewidencji zabytkdw. Wlaczenie do gminnej ewidencji zabytkow catego za-
sobu informacyjnego, ktérym w formie kart adresowych (fiszek) dysponuje Woje-
wodzki Konserwator Zabytkow, bez aktualizacji nie jest dziataniem poprawnym.

Do 2011 nie sporzadzano w gminie Zator odrgbnych kart adresowy dla potrzeb gmin-
nej ewidencji zabytkow. Potrzeba wykonania kart adresowych gminnej ewidencji za-
bytkéw zgodnych z wzorem zataczonym do nowego Rozporzadzenia Ministra Kultury
z dnia 26 maja 2011 r. w sprawie prowadzenia rejestru zabytkow, krajowej, woje-
wodzkiej 1 gminnej ewidencji zabytkow oraz krajowego wykazu zabytkow skradzio-
nych lub wywiezionych za granicg niezgodnie z prawem (Dz. U. 2011 nr 113 poz.
661) data mozliwosc weryfikacji wykazow obiektow ewidencyjnych. Przyjecie kart ad-
resowych przez Burmistrza Zatora i wiqczenie ich do gminnej ewidencji zabytkow daje
mozliwos¢ aktualizacji stanu zasobu gminnej ewidencji zabytkow.

Zalecane jest zachowywanie ostrych kryteriow przy wiaczaniu kart adresowych do
gminnej ewidencji zabytkdw. Obiekty zaliczane do tej kategorii musza spetnia¢ kryte-
ria jednej z wydzielonych grup obiektow:

1. obiekty historyczne o wyraznych cechach stylowych;

2. obiekty historyczne zwiazane z waznymi w skali lokalnej wydarzeniami, lub
osobami;

3. reprezentatywne przyklady budownictwa tradycyjnego;,

Jednoczesnie musza to by¢ obiekty, co do ktorych zaktada si¢ celowos¢ ich zachowa-
nia, lub konieczno$¢ udokumentowania.

Nalezy wykluczy¢ obiekty w stanie katastrofy budowlanej, przeksztatcone, wtornie
rozbudowane, pozbawione autentyzmu substancji 1 formy oraz obiekty bez wyraznych
cech stylowych.



Zbior kart adresowych przyjetych przez Burmistrza Zatora i wlaczonych do gminnej
ewidencji zabytkéw stanowi niezbedny zalacznik do programu opieki nad zabytkami
Gminy Zator.

Trzeba zaznaczy¢, i1z:

Zgodnie z § 16 ust. 1 1 2 Rozporzadzenia Ministra Kultury i Dziedzictwa Narodowego
z dnia 26 maja 2011 w sprawie prowadzenia rejestru zabytkow, krajowej, wojewddz-
kiej 1 gminnej ewidencji zabytkow (...) ,kart¢ ewidencyjna nieruchomosci (...), ktora
przestata by¢ zabytkiem, wylacza si¢ z krajowej 1 wojewddzkiej ewidencji zabytkéw
oraz przechowuje w archiwum zaktadowym Narodowego Instytutu Dziedzictwa oraz
wojewddzkiego urzedu ochrony zabytkow.”

,,Przepis (...) stosuje si¢ odpowiednio do karty adresowej zabytku, o ktérej mowa w §
17, z tym ze karta ta jest przechowywana w archiwum zaktadowym urzedu gminy.”
Tym samym ustawodawca wskazatl mozliwo$¢ wytaczenia z gminnej ewidencji zabyt-
kow karty adresowej obiektu, ktory utracit warto$¢ zabytkowa, czyli przestal by¢ za-
bytkiem.



V1. Ocena stanu dziedzictwa kulturowego gminy.

Vi.-1

Analiza SWOT stanu dziedzictwa kulturowego Gminy Zator

S(Strengths) — mocne strony:

Bogactwo i ranga dziedzictwa historycznego (niematerialnego)

Istnienie na terenie gminy zabytkow o wysokiej, ponadregionalnej jakoSci arty-
stycznej i historycznej.

Skupienie najcenniejszych zabytkow w zespotach o czytelnych granicach 1 wy-
raznym charakterze (miasto historyczne, krajobraz kulturowy stawow zator-
skich, zespot dworski w Graboszycach)

Dobrze utrzymane zabytki sakralne wpisane w szlak architektury drewnianej w
Matopolsce.

Réznorodnos¢ obiektow 1 zespotow zabytkowych

Obecnos¢ problematyki zabytkow w strategiach 1 planach Gminy.

Obecnos¢ problematyki ochrony zabytkow w polityce wojewodztwa matopol-
skiego.

Ugruntowana $wiadomo$¢ wsrod zarzadzajacych ogdlnej wartosci 1 potencjatu
turystycznego tkwiacego w zasobie zabytkow 1 krajobrazu kulturowego Gminy.
Wystegpowanie obszaréw objetych ochrona, jako cenne obszary przyrodnicze.
Funkcjonowanie kulturowych szlakéw tematycznych.

Sasiedztwo aglomeracji Krakowa i Slaska

Tradycja wspotpracy z Akademia Sztuk Pigknych w Krakowie, wydziatem
konserwacji.

Zaangazowanie stowarzyszen spolecznych w proces rewaloryzacji obiektow
(np. konserwacja kapliczek).

W/(Weaknesses) — stabe strony:
[ ]

Stan techniczny wigkszosci obiektéw zabytkowych.

Szczuptos¢ srodkdw na remonty konserwatorskie.

Brak zagospodarowania lub niewlasciwe uzytkowanie czg$ci obiektow zabyt-
kowych.

Brak funkcji dla zamku zatorskiego.

Ztozone, lub nieuregulowane stosunki wlasno$ciowe (zamek w Zatorze, rosz-
czenie dawnych wilascicieli).
Niewystarczajace rozpoznanie i zdefiniowanie zasobu dziedzictwa kulturowe-
go.

Stosowanie nowych materialow (ahistorycznych) przy remontach i konserwacji
obiektow zabytkowych, znieksztatcanie elewacji.

Sukcesywne ubytki w zasobie dziedzictwa kulturowego Gminy.

Brak powszechnej akceptacji spotecznej dla wprowadzania nowych, czy posze-
rzania istniejacych form ochrony zabytkow.

Sklonnos¢ do niekontrolowanej urbanizacji terenow wiejskich.

Brak koordynacji ochrony zabytkéw z ochrona przyrody



Stabos¢ egzekucji przepisow prawnych, wykonawczych w zakresie ochrony
zabytkow.

Niedobor §wiadomosci spolecznej w zakresie zrozumienia wartosci historycz-
nej 1 estetycznej obiektow zabytkowych, zwlaszcza tradycyjnego budownictwa
drewnianego.

Brak partneréw strategicznych w projektach rewitalizacji obszarow zabytko-

wych.

O(Opportunities) — szanse:

Bliskos$¢ skupiska miejsc z listy $wiatowego dziedzictwa UNESCO, z rekordo-
wym w skali kraju przeptywem turystow — pole do poszerzenia promocji regio-
nu i ,,pozyskania” cze¢sci odwiedzajacych.

Alternatywnos¢ 1 komplementarno$¢ dziedzictwa kulturowego regionu, czynia-
ca oryginalng ofertg turystyczna Gminy w skali ponadregionalnej.
Dotychczasowe powstrzymywanie degradacji najcenniejszych zespotow.
Rozumienie zabytkow jako produktu gospodarczego.

Aktywizacja w zakresie ochrony dziedzictwa i krajobrazu kulturowego skiero-
wana ku spotecznosci lokalnej (np. rewaloryzacja parku w Zatorze).
Kultywowanie lokalnych tradycji, promowanie produktu regionalnego.
Poprawa dostgpnosci komunikacyjnej dziedzictwa kulturowego

Rozwoj inicjatyw lokalnych 1 inicjatyw pozarzadowych organizacji dziataja-
cych na polu ochrony zabytkow

Rozwo6j mediow 1 nowych systemdw informacji oraz wykorzystanie ich w po-
pularyzowaniu zabytkow i ich ochrony

Bliskie silne §rodowisko naukowe w dziedzinach majacych wptyw na ochrong
zabytkow - oddziatywanie $rodowiska akademickiego Krakowa i Slaska.

T(Threats) - zagrozenia:

Funkcja czasu 1 dostepnosci srodkow — dlugotrwatos¢ wszelkich dziatan kon-
serwatorskich.

Trudnos¢ koordynowania dziatan w sferze ochrony zabytkow.

Nie docenianie roli krajobrazu kulturowego i rangi Stawow Zatorskich, jako
obiektéw zabytkowych.

Presja inwestorow na przebudowe (czgsto niewlasciwa ze stanowiska konser-
watorskiego) 1 zmiang funkcji zespotéw 1 obiektow zabytkowych.

Sktonno$¢ (widoczna w skali kraju) do disneylandyzacji i makietyzacji zabyt-
kow.

Kryzys gospodarczy w skali kraju.

Niewystarczajacy nadzor nad zabytkami ze strony instytucji do tego powota-
nych.

Uciazliwo$¢ 1 dlugotrwato$¢ postgpowan administracyjnych zwiazanych z
obiektami zabytkowymi.

Kleski i zdarzenia losowe, zagrozenie geologiczne (skarpa zamkowa i kosciel-
na)

Trudnos$ci w zdobywaniu funduszy krajowych i europejskich.



e (Czastkowe, a nie kompleksowe rozwiazywanie probleméw zwigzanych z zaso-
bem zabytkowym.

e Stabos$¢ instrumentdéw, ktorymi Gmina moze ingerowaé w zakres odpowie-
dzialnos$ci osob fizycznych wiadajacych zabytkami.

e Pozostawanie w ,,cieniu” Os$wigcimia 1 Krakowa przy podziale srodkow na
ochrong zabytkéw.

e Staba baza noclegowa 1 szczupto$¢ mozliwosci obstugi ruchu turystycznego.

VI-2
Diagnoza

Zasob zabytkow 1 cennych krajobrazow kulturowych w Gminie Zator jest powazny 1
charakteryzuje si¢ duzym potencjatem, tak w sferze kulturowej, jak i gospodarcze;j.
Jest to zasdb zachowany w czytelnych i1 zwartych zespotach oraz w postaci pojedyn-
czych obiektow rozsianych w §rod wspodtczesnego zainwestowania terenu.

Zas6b ten poddaje si¢ waloryzacji | kategoryzacji.

W skali sminy zespolami o najwyzszej, ponadregionalnej (krajowej) randze sa:

Zespol zabudowy historycznego Zatora, ktory wspottworza zamek z otoczeniem,
park, ko$ciét farny, uktad urbanistyczny miasta lokacyjnego oraz wypekniajaca ow
uktad zabudowa historyczna. Mimo zréznicowanej wartosci poszczegolnych sktadni-
koéw zespotu ich suma tworzy wartos¢ spotggowana. Nawet budowle o mniejszej war-
tosci zabytkowej, ktére stanowig harmonijne dopetnienie zespotu, zyskuja na znacze-
niu 1 przyczyniaja si¢ do wysokiej ogolnej oceny jakosci zespolu zabytkowego histo-
rycznego Zatora.

Zespol krajobrazu kulturowego Stawy Zatorskie — unikatowy w skali kraju zespot
krajobrazu kulturowego, ktéry dokumentuje tradycyjna gospodarke rybacka o sre-
dniowiecznym rodowodzie. Dotychczasowe przeksztalcenia substancji i infrastruktury
technicznej gospodarstw rybackich wynikajace z konieczno$ci stalej modernizacji
stawOw, nie obnizaja ogolnej wartosci zespotu, ktory charakteryzuje si¢ nieprzerwana
ciagtoscia tradycji, miejsca 1 funkcji. W skali zespotu szczegodlnej wartosci nabieraja
zabudowania historyczne, takie jak rzadcowka w Przergbie, czy dwor w Rudzach, po-
wiazane z krajobrazem gospodarstw stawowych.

Range regionalna (w skali wojewddztwa) prezentuja:

Zespot dworski w Graboszycach, z renesansowym dworem i kompleksami parko-
wym i gospodarczym.

Kosciol drewniany w Graboszycach.
Kosciol drewniany w Palczowicach.

Grodzisko w Grodzisku.



Range lokalna (istotna w skali lokalnych spolecznosci) prezentuja:

Tradycyjna zabudowa drewniana zachowana jednostkowo w sotectwach gminy.
Zespot zabudowy stacji kolejowej w Zatorze 1 most kolejowy, jako zabytek techniki.
Zewidencjonowane stanowiska archeologiczne.

Kapliczki 1 figury przydrozne.

Zespoty pomnikoéw nagrobnych na cmentarzach katolickim 1 zydowskim w Zatorze.
Migdzywojenne budynki mieszkalne (wille) na obrzezach zespotu lokacyjnego Zatora.
Murowana zabudowa tradycyjna wystepujaca pojedynczo w sotectwach Gminy.

Relikty zespoléw dworskich (po za Graboszycami i Rudzami) oraz zespotéw gospo-
darczych (mlyny) w sotectwach gminy.

Kopiec Grunwaldzki w Rabusiowicach.

Stan zachowania zasobu jest zr6znicowany. Wielka szans¢ generuje fakt, iz nie ma w
granicach Gminy wigkszych dominant negatywnych, degradujacych w znaczacym
stopniu krajobraz kulturowy. Krajobraz 6w jest zachowany, jako czytelny, harmonijny
I nasycony walorami przyrodniczo — historycznymi.

Wsrdd zabudowy w zespole historycznego Zatora widoczne jest znaczne zuzycie sub-
stancji, ktore powoduje potrzebg interwencji remontowo — konserwatorskiej.
Szczegblnie zagrozone sa obiekty pozbawione funkcji uzytkowych, oczekujace na za-
gospodarowanie. W tej kategorii znajduja si¢ obiekty najcenniejsze, czyli zamek,
rzadcéwka w Przergbie, czy dwor w Graboszycach.

W stosunku do najcenniejszych zabytkow Zatora, czyli zamku i kosciota nie jest cat-
kowicie zazegnane zagrozenie geologiczne, osuwania si¢ skarpy miejskie;j.

Istotnym rodzajem zagrozen jest niefachowa modernizacja 1 adaptacja prowadzona w
budynkach w miejskim zespole zabytkowym, ktora przyczynia si¢ do sukcesywnego
obnizania wartos$ci, tak poszczeg6lnych budowli, jak 1 catego zespotu.

Druga grupa krancowego zagrozenia jest tradycyjne budownictwo drewniane, ktoére
»przezyto” swoj czas sprawnosci technicznej i uzytkowej. Docelowo nie da si¢ utrzy-
mac dotychczasowej funkcji tych budynkow, a co za tym idzie szansa na ich przetrwa-
nie istnieje wylacznie w przypadku znalezienia innej formutly ich uzytkowania 1 §wia-
domej decyzji o zachowaniu (przy zaangazowaniu srodkow publicznych).



W dobrym stanie zachowania znajduja si¢ zabytki sakralne. Ewentualnych ingerencji
potrzeba w zagospodarowanie ich otoczenia, by miaty zapewniona wtasciwa ochrong i
ekspozycjg.

Dobrze utrzymany, lecz potencjalnie zagrozony zmianami w sposobie uzytkowania i
finansowania jest zespot zabudowy kolejowej w Zatorze.

Przydrozne figury i kapliczki w wigkszosci zostaty poddane pracom konserwatorskim
1 ich stan jest zadawalajacy. Zagrozone natomiast sa kamienne nagrobki 1 macewy z
cmentarzy Zatora.

Mozna stwierdzi¢, iz na stan zachowania substancji zabytkowej maja wplyw
nastepujace czynniki: prawo wlasnosci, sprawowanie opieki 1 ochrony w interesie spo-
tecznym 1 rozumienie owego interesu, akceptacja spoteczna oraz zrodta 1 zakres finan-
sowania, organizacja dziatan 1 wreszcie kompetencje wykonawcoéw oraz skutecznosé
nadzoru konserwatorskiego 1 egzekucji przepisow z zakresu ochrony zabytkow.

Samorzad gminny moze oddzialywaé szczegodlnie w zakresie ksztaltowania
opinii spotecznej, wskazywania potrzeb i mozliwosci dziatan oraz inicjowania i nadzo-
rowania konkretnych przedsigwzigc. W przypadku obiektow, ktore stanowia wlasnos¢
osob fizycznych lub prawnych inicjatywy Gminy moga by¢ tylko pomostem do
wspotpracy z wiascicielami, ktorzy faktycznie i prawnie odpowiadaja za stan zabyt-
kéw.

Gmina Zator dysponuje sprawnymi narzg¢dziami w postaci prawa miejscowego
(miejscowy plan zagospodarowania przestrzennego), ktore moga zapobiega¢ degrada-
cji dziedzictwa kulturowego w skali inwestycji 1 wspotczesnych ingerencji. W skali
niezbe¢dnych dziatan zachowawczych - remontowo — konserwatorskich Gmina moze
by¢ tylko partnerem dla osob 1 podmiotéw witadajacych obiektami. Funkcjonujacy w
Gminie system zachgty w postaci mozliwosci dofinansowania prac konserwatorskich
przy obiektach wpisanych do rejestru zabytkéw jest modelowym przyktadem otwiera-
nia mozliwo$ci wspotpracy prywatno — publicznej w imi¢ dobrze rozumianego intere-
su zbiorowosci (por. Aneks 1). W skrajnych, negatywnych przypadkach, Gmina moze
podejmowac interwencje prawne za posrednictwem wojewddzkiego urzedu ochrony
zabytkoéw 1 nadzoru budowlanego.

Ze wzgledu na perspektywy zachowania, ekspozycji i wykorzystania zasobodw
dziedzictwa kulturowego Gminy celowe jest rozwazenie mozliwosci i warunkow po-
wotania szczeg6lnej, ustawowej formy ochrony, jaka jest park kulturowy dla obszaru
krajobrazu kulturowego Stawy Zatorskie. Forma ta pozwala na elastyczne dostosowa-
nie zasad ochrony, do potrzeb gospodarowania i uprawy krajobrazu. Zarazem daje
Gminie mozliwo$¢ nadzoru i ingerencji w dziatania dotyczace obszarow najcenniej-
szych, strategicznych ze wzgledow ochronnych i promocyjnych. W konteks$cie mozli-
wych przeksztatcen wlasnosciowych, rozdrobnienia gospodarstw, lub pojawiania si¢
nowych podmiotéw gospodarczych dziatajacych w obszarze Stawow Zatorskich, taki
umocowany formalnie, nadzér gminy wydaje si¢ w nieodleglej perspektywie celowy.
Trzeba zwazy¢, ze powotanie parku moze torowaé droge do wnioskowania o uznanie
obszaru Zatora i Stawdéw Zatorskich za Pomnik Historii RP. Ranga historyczna i war-
to$¢ substancji zabytkowej zespotu miasta 1 kompleksu krajobrazowego Stawow Za-
torskich czyni takie dziatania uzasadnionymi i rokujacymi szanse powodzenia. W dal-



szej perspektywie interesujacym wydaje si¢ rozpoznanie mozliwo$ci i szans na pro-
mocj¢ krajobrazu historycznych Stawdw Zatorskich na arenie migedzynarodowej, w
tym wérod miejsc Swiatowego Dziedzictwa Kultury i Natury UNESCO. W zwiazku z
poszukiwaniem nowej formuty owych miejsc 1 preferowaniem obiektow nietypowych,
szczegOlnie zwiazanych z historycznymi technikami gospodarczymi oraz ze sztuka
ksztaltowania krajobrazu, propozycja promowania stawow Zatorskich moze okazac si¢
atrakcyjna w skali migdzynarodowe;.



CZESC OPERACYJNA
VII. ZALOZENIA PROGRAMOWE

Zgodnie z intencja ustawodawcy, wieloletni 1 cykliczny Gminny Program
Opieki nad Zabytkami ma na trwale wprowadzi¢ problematyke zwiazana z zabytkami
w obszar zainteresowania 1 troski wladz gminy. Przejawem tego zainteresowania ma
by¢ podejmowanie roznorakich dziatan angazujacych ré6zne podmioty, przy mozliwie
szerokim i integralnym postrzeganiu przedmiotu ochrony, nie wylaczajac kontekstu
krajobrazowego czy przyrodniczego. Wdrozenie Gminnego Programu, poprzez wyko-
nanie wskazanych zadan, ma pomoc w realizacji celow okreslonych przez ustawodaw-
ce. W przypadku Gminy Zator, w ktorej funkcjonuja strategie 1 programy zwiazane z
ochrona dziedzictwa kulturowego program jest dokumentem podsumowujacym do-
tychczasowe 1 ukierunkowujacym dalsze dziatania.

VII. 1. Priorytety programu opieki nad zabytkami
Priorytety (obszary i tematy strategiczne)

1. rewaloryzacja zespotu urbanistycznego historycznego Zatora

2. ochrona i eksponowanie walorow historycznych krajobrazu kulturowego Sta-
wow Zatorskich. Wspieranie poszukiwan szerszej formuly ochrony, udostep-
niania i promocji fenomenu.

3. ochrona indywidualna obiektéw wpisanych do rejestru zabytkéw i gminne;j
ewidencji zabytkow, ze szczegdlnym uwzglednieniem tradycyjnej architektury
drewnianej 1 kapliczek przydroznych.

VILI. 2. Kierunki dzialan programu opieki
Cele strategiczne

e zwigkszenie skutecznosci ochrony i opieki nad zabytkami,

e zachowanie historycznego charakteru i walorow kulturowych uktadu urbani-
stycznego Zatora oraz udostgpnienie zespotu zamkowo — parkowego, jako wio-
dacej atrakcji regionu.

e zachowanie przyrodniczego i historycznego charakteru oraz waloréw kulturo-
wych krajobrazu Stawoéw Zatorskich. Stworzenie centrum turystyczno — eduka-

cyjnego zwigzanego z tym obszarem, w oparciu o zabytkowy zesp6t zabudowy
Przerebu. Rewitalizacja Przergbu.



e podejmowanie dzialan na rzecz odnowy obiektow zabytkowych bgdacych wia-
snoscia osob fizycznych 1 prawnych (realizacja programéw, partnerstwo pu-
bliczno - prywatne),

e promocja zabytkéw dla potrzeb spotecznych, turystycznych 1 edukacyjnych
oraz wspieranie inicjatyw sprzyjajacych wzrostowi srodkoéw finansowych na
opicke nad zabytkami,

e zwigkszenie partycypacji spolecznej w opiece nad zabytkami,

e popieranie idei 1 wspdlpraca przy tworzeniu wojewodzkiego systemu ochrony
krajobrazu kulturowego — objecie trwata ochrona obszaréw cennych pod
wzgledem przyrodniczym, krajobrazowym i kulturowym

e ochrona dziedzictwa kulturowego na obszarach miejskich i wiejskich — inicjo-
wanie dziatanh w celu aktywnej ochrony wybranych obiektow dokumentujacych
tradycyjna zabudowe¢ wiejska (architektura drewniana).

VII. 3. Zadania programu opieki

a. W zakresie ksztaltowania i inicjowania dzialan na rzecz ochrony i opieki nad
zabytkami:

e realizacja dziatan zapisanych w Lokalnym programie rewitalizacji dla Miasta
Zatora na lata 2007 — 2013. Przygotowanie

— zabezpieczenie obiektow zabytkowych oraz o walorach historycznych,
architektonicznych i urbanistycznych;

— podniesienie waloréw estetycznych, funkcjonalnych i technicznych przestrzeni
publicznych;

— rozwiazanie problemow zwiazanych z komunikacja;

— zréwnowazenie problemoéw ekologicznych na rewitalizowanym obszarze,
a W szczegolnosci dotyczacych stosunkéw wodnych terenu;

— Przygotowanie kontynuacji programu w kolejnym okresie realizacyjnym.

e Wspieranie inicjatywy utworzenia Muzeum Regionalnego w Zatorze oraz Mu-
zeum Rybactwa w zespole rzadcéwki gospodarstwa stawowego w Przergbie.

« zaangazowanie $rodkow na wydawnictwa, foldery i portal internetowy promu-
jace walory i zasoby kulturowe i1 krajobrazowe Gminy, porozumienie na temat
mozliwo$ci promocji Gminy w matopolskich miejscach swiatowego dziedzic-
twa UNESCO, porozumienia z touroperatorami.

o promowanie zabytkow Gminy poprzez udzial w Malopolskich Dniach Dzie-
dzictwa Kulturowego organizowanych przez Urzad Marszatkowski Wojewddz-



twa Matopolskiego oraz Europejskich Dniach Dziedzictwa Narodowego, orga-
nizowanych przez Ministerstwo Kultury i Dziedzictwa Narodowego,

popieranie inicjowania 1 wspieranie dziatan zmierzajacych do rozwoju na tere-
nie gminy $ciezek rowerowych i1 spacerowych, ze zwrdceniem szczegdlnej
uwagi na ich powiazanie z obiektami zabytkowymi oraz na ich popularyzowa-
nie,

podjecie akeji informacyjnej w zakresie wartosci, specyfiki, zagrozen i przepi-
soOw odnosnie zabytkow archeologicznych,

ozywienie wspotpracy ze spolecznymi opiekunami zabytkow i1 stowarzysze-
niami mito$nikéw regionu — akcje promocyjne, szkolenia, aktywizacja $rodo-
wisk,

patronat nad kultywowanie regionalnych tradycji 1 produktow o istotnym w
skali wojewodztwa znaczeniu, stanowiacych wazny wktad Gminy w dziedzic-
two kulturowe regionu

b. W zakresie organizacyjno-prawnym:

inicjowanie we wspotpracy z prawnym dysponentem obiektu wpisu do rejestru
zabytkow rzadcowki gospodarstwa rybackiego w Przergbie.

przeprowadzenie akcji informacyjnej wsrod wiascicieli drewnianych, tradycyj-
nych budynkow mieszkalnych ujetych w gminnej ewidencji zabytkow na temat
mozliwosci ubiegania si¢ u Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw o ich
wpis do rejestru zabytkow i co do zakresu mozliwych dofinansowan dzialan
ochronnych.

c. W zakresie dokumentacji i badan:

wykonanie analizy celowosci, mozliwosci 1 skutkéw powotania parku kulturo-
wego Zator 1 Stawy Zatorskie, jako narzedzia umozliwiajacego sprawowanie
zarzadu, ochrony 1 opieki nad tym obszarem oraz dzialania umozliwiajacego
wystapienie o uznanie tego obszaru za Pomnik Historii.

popieranie inicjatyw shuzacych dokumentowaniu (fotografie, rysunki, opisy,
zbieranie informacji historycznych i legend) dziedzictwa kulturowego regionu.
Wspotdziatanie z jednostkami badawczymi i grupami mitosnikéw, stowarzy-
szeniami oraz mlodzieza szkolna (konkursy).



e gromadzenie informacji na temat obiektow zabytkowych i aktualizowanie da-
nych zawartych w gminnej ewidencji zabytkow (utworzenie bazy informacyj-
nej).

d. W zakresie finansowym:

e 7zabezpieczenie w budzecie srodkéw finansowych na ochrong i utrzymanie
obicktow zabytkowych stanowiacych wlasnos¢ gminy,

e realizacja programu pomocy finansowej dla wiascicieli obiektow zabytko-
wych, zgodnie z zatozeniami Uchwala Nr X1/58/11 Rady Miejskiej w Zatorze
z dnia 24 maja 2011 r. w sprawie okreslenia zasad 1 trybu udzielania dotacji na
prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku
wpisanym do rejestru zabytkow

e przeznaczenie srodkdw na wykonanie analizy celowos$ci, mozliwosci 1 Ewen-
tualnych zasad dzialania w przypadku powotania parku kulturowego Zator i
Stawy Zatorskie

e. W zakresie interwencyjnym:

zainicjowanie stworzenia programu rewitalizacji architektury drewnianej,
ochrony wybranych najcenniejszych obiektow budownictwa drewnianego w
drodze dialogu z wiascicielami nieruchomosci. W szczegdlnie uzasadnio-
nych przypadkach, wynikajacych z warto$ci obiektu oraz realnego zagroze-
nia, podjecie dziatan zmierzajacych do wykupu (przez gming) wybranych
obiektow 1 obj¢cia opieka samorzadu. Dazenie do ochrony tych obiektow in
situ.

rozpoznanie i prowadzenie stalego monitoringu stanu zachowania, sposobu
uzytkowania, zabezpieczenia przeciwpozarowego oraz antywlamaniowego
wiodacych zespotow 1 obiektéw zabytkowych gminy, we wspdlpracy z wia-
Scicielami, policja 1 straza pozarna.

stale monitorowanie stanu zachowania i ochrony obszaréw krajobrazu kul-
turowego Stawy Zatorskie. Przeciwdziatanie zagrozeniom, zwlaszcza za-
grozeniom strukturalnym.



f. W zakresie prac remontowo-konserwatorskich i utrzymania obiektow:

e Rewaloryzacja zabytkowego Zespotu Patacowo-Parkowego w Zatorze — etap |,

park tarasowy z XV-XVII w., zgodnie z zatozeniami Planu odnowy miejscowo-
Scl.

e Kosciot w Palczowicach - modernizacja 1 przebudowa infrastruktury wokot za-

bytkowego drewnianego kosciota oraz odnowa i konserwacja obiektu, zgodnie z
zapisami w Planie odnowy wsi.

e Monitorowanie postgpu prac konserwatorskich w zespole dworskim w Grabo-
szycach.

e Monitorowanie stanu zachowania i dzialan remontowo — konserwatorskich w
rzadcowce w Przergbie.



VII1I. Instrumentarium realizacji programu opieki nad zabytkami
Rozwiazania organizacyjne i instytucjonalne

W obecnej sytuacji prawnej wdrozenie programu jest obowiazkiem administra-
cji samorzadowej Gminy. Partnerami w realizacji programu moga by¢ organizacje i
stowarzyszenia spoleczne aktywne w dziedzinie kultury. W zakresie edukacji 1 promo-
Cji istotna role do spetnienia maja placowki o§wiatowe.
Podstawowym narzedziem realizacji programu w zakresie ochronnym pozostaje prawo
miejscowe, a szczegOlnie regulacje w miejscowym planie zagospodarowania prze-
strzennego gminy. Wobec aktualnego obowiazywania planu zapewniajacego podsta-
wowa ochron¢ waloréw kulturowych, celowe jest wypracowanie szczegdétowych pro-
gramow operacyjnych stuzacych realizacji zatozonych celoéw.

Mechanizmy finansowania zadan

Finansowanie dziatan nalezy opiera¢ na $rodkach wlasnych gminy oraz mozli-
wych dofinansowaniach ze strony Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego
(projekty resortowe - priorytety), Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkow, Woje-
wodztwa Matopolskiego (prace konserwatorskie przy zabytkach nieruchomych 1 ru-
chomych, wpisanych do rejestru zabytkoéw), programach resortowych takich, jak
,Konserwator” (np. konserwacja przydroznych kapliczek, porzadkowanie zabytko-
wych parkow). Optymalnym rozwigzaniem jest przeniesienie czg$ci ci¢zaru finanso-
wania dziatan z zakresu ochrony zabytkéw na inwestoréw indywidualnych (np. adap-
tacja dla potrzeb komercyjnych historycznych budynkow, przy zachowaniu formy i
detalu historycznego).

Zasady oceny realizacji programu opieki nad zabytkami

Monitoring stuzy nastepujacym celom:
e dostarczaniu podmiotom bioracym udziat w zarzadzaniu miejscem czy obiek-
tem informacji o skuteczno$ci prowadzonych dziatan ochronnych,
e umozliwieniu statej weryfikacji 1 ulepszania dziatan ochronnych,
e dostarczaniu organom sprawujacym nadzor nad obszarem bgdacym przedmio-
tem ochrony danych o stanie przedmiotu ochrony,
e sporzadzaniu okresowych raportow umozliwiajacych przeglad zadan w zakresie
ochrony dziedzictwa kulturowego.
Szczegodlnie wazne jest przewidzenie i okreslenie, w jakich przypadkach wyniki moni-
toringu wptynal na sposdb sprawowania ochrony nad dobrami dziedzictwa kulturowe-
go. Monitoring powinien by¢ tak zaplanowany, aby umozliwial oceng przynajmniej
takich parametréw:
e skuteczno$¢ ochrony (poréwnanie otrzymanych rezultatow z rezultatami ocze-
kiwanymi, wyrazonymi poprzez stan ochrony),
e skuteczno$¢ zastosowanych srodkow,
e zmiang stanu obiektu,



e zagrozenia Srodowiskowe.
W przypadku gminy Zator celowym jest:

1. Przeprowadzanie oceny stanu zabytkéw architektury 1 budownictwa uwzglednio-
nych w gminnej ewidencji zabytkow (co 2 lata). Ocena powinna obejmowac:

e okreslenie zmian ilosciowych substancji zabytkowej (ubytki),

e przeksztalcenia substancji zabytkowej (rozbudowy 1 przebudowy ze zmiana
formy),

e ilo$¢ prac remontowych i1 konserwatorskich (zachowanie lub rekompozycja
form historycznych),

e zestawienie roczne srodkow finansowych wydatkowanych na cele ochrony za-
bytkow przez Gming 1 pozyskanych ze zrodet zewngtrznych.

Uzyskane dane ilosciowe beda jednoznacznym wskaznikiem tendencji w zakresie za-
chowania zasobu zabytkowej zabudowy. Jesli okresowy przeglad zostanie potaczony z
wykonaniem dokumentacji fotograficznej, narasta¢ bedzie wartosciowa dokumentacja
zasobu historycznej zabudowy.

2. Odnotowanie zmian wprowadzanych w miejscowych planach zagospodarowania
przestrzennego w zakresie wyznaczenia terenow przeznaczonych pod zabudowg
/zmiany punktowe w obowiazujacych planach, nowe plany/ (co 4 lata). Poréwnanie
danych z poszczegolnych okresow udokumentuje tendencje urbanistyczne 1 skutecz-
nos¢ ochrony obszarowej krajobrazow kulturowo-przyrodniczych.

3. Zbieranie informacji o ruchu turystycznym (doroczne) - roczne dane iloSciowe wy-
kaza tendencje wykorzystywania terenOw gminy w zakresie turystyki oraz beda po-
mocne przy ocenie skutecznosci dziatan promocyjnych.

4. Zbieranie informacji o dzialalnosci edukacyjno-kulturalnej zwiazanej z promo-
cja dziedzictwa kulturowego Gminy (doroczne) - roczne dane ilosciowe wyka-
7a aktywno$¢ Gminy i innych podmiotéw obecnych na terenie gminy w zakre-
sie edukacji kulturowej 1 dziatan promocyjnych.

Podsumowanie danych ilosciowych i ich analiza jako$ciowa pozwola na sformutowa-
nie okresowej oceny realizacji programu. Zgodnie z zapisem ustawy o ochronie zabyt-
kéw 1 opiece nad zabytkami burmistrz jest zobowiazany przedstawi¢ Radzie Gminy
okresowe sprawozdanie z realizacji gminnego programu ochrony zabytkow i opieki
nad zabytkami. Dane z monitoringu zapewnia wiarygodnos¢ takiego sprawozdania.



Zrédla finansowania programu opieki nad zabytkami

Mozliwe zrodla pozyskania sSrodkow finansowych na projekty z zakresu ochrony
dziedzictwa kulturowego

Srodki Wojewédztw Malopolskiego, wg. kierunkéw okreslonych w Wojewddzkim
programie opieki nad zabytkami w Matopolsce na lata 2010-2013

Srodki Malopolskiego Wojewodzkiego Konserwatora Zabytkéw
wg. regulaminu przyznawania Srodkow.

Programy Operacyjne Ministerstwa Kultury i Dziedzictwa Narodowego
www.mkidn.gov.pl

Dziedzictwo kulturowe

Typy dofinansowanych zadan:

prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpi-
sanym do rejestru zabytkow:

- planowane do przeprowadzenia w roku udzielenia dotacji

- przeprowadzone w okresie trzech lat poprzedzajacych rok zlozenia wniosku
(tzw. refundacja).

Whioskodawcy:

osoby fizyczne, jednostki samorzadu terytorialnego lub inne jednostki organi-
zacyjne posiadajace tytul prawny do zabytku wynikajacy z prawa wilasnosci,
uzytkowania wieczystego, trwalego zarzadu, ograniczonego prawa rzeczowego
albo stosunku zobowigzaniowego — zadania przewidziane do wykonania w roku
biezacym podmioty prawne 1 osoby fizyczne posiadajace tytut prawny do za-
bytku, ktorych dziatalno$¢ nie jest finansowana ze $rodkéw publicznych, po
wykonaniu wszystkich prac lub robot okreslonych w pozwoleniu wydanym
przez wojewodzkiego konserwatora zabytkow — zadanie zrealizowane w ciagu
3 lat poprzedzajacych.
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ANEKS 1

Uchwala Nr XI/58/11 Rady Miejskiej w Zatorze
z dnia 24 maja 2011 r.
w sprawie okreslenia zasad i trybu udzielania dotacji

na prace konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane
przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow

Na podstawie art. 7 ust. 1 pkt 9, art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r.
0 samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2001 r. Nr 142, poz. 1591 z pézn. zm.) oraz art. 81
ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkow i opiece nad zabytkami (Dz. U. Nr
162, poz. 1568 z p6zn. zm.)

Rada Miejska w Zatorze uchwala co nastgpuje:
§ 1. 1. Uchwata okresla:

1) warunki ubiegania si¢ o dotacj¢ na dofinansowanie prac konserwatorskich, restaura-
torskich i rob6t budowlanych przy zabytku wpisanym do rejestru zabytkow,

2) rodzaj danych i informacji, ktore nalezy zawrze¢ we wniosku o dotacje,
3) tryb postegpowania z wnioskiem o udzielenie dotacji,
4) postanowienia, jakie powinna zawiera¢ umowa o udzielenie dotacji,

5) zasady rozliczania dotacji, sposobu kontroli wykonywania zadania i terminy zwrotu
dotacji do budzetu Gminy Zator.

2. Znaczenie uzytych w uchwale poj¢¢ dotyczacych zabytkow lub czynnosci z nimi
zwiazanych okre$laja przepisy ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. 0 ochronie zabytkow
I opiece nad zabytkami oraz rozporzadzen wydanych na podstawie tej ustawy.

3. llekro¢ w uchwale jest mowa o:

1) pracach lub robotach budowlanych przy zabytku — nalezy przez to rozumie¢ prace
konserwatorskie, restauratorskie lub roboty budowlane przy zabytku wpisanym do re-
jestru zabytkow,

2) beneficjencie — nalezy przez to rozumie¢ podmiot, ktoremu na zasadach okreslo-
nych niniejsza uchwalg przyznano dotacje¢ z budzetu Gminy Zator na prace lub roboty
budowlane przy zabytku,

3) srodkach publicznych — nalezy przez to rozumie¢ publiczne $rodki finansowe okre-
$lone przepisami o finansach publicznych.

§ 2. 1. § 2. 1. Z budzetu Gminy Zator moga by¢ udzielane dotacje celowe na dofinan-
sowanie prac lub robot budowlanych przy zabytku, jezeli zabytek ten spetnia tacznie
nast¢pujace kryteria:

1) znajduje si¢ na state na obszarze Gminy Zator,



2) posiada istotne znaczenie historyczne, artystyczne lub kulturowe dla mieszkancow
Gminy Zator,

3) jest wpisany do rejestru zabytkow.

2. Dotacja na prace lub roboty budowlane przy zabytku moze finansowac¢ naklady
obejmujace:

1) sporzadzenie ekspertyz technicznych i konserwatorskich,

2) przeprowadzeniec badan konserwatorskich, architektonicznych lub archeologicz-

nych,

3) wykonanie dokumentacji konserwatorskiej

4) opracowanie programu prac konserwatorskich i restauratorskich,

5) wykonanie projektu budowlanego zgodnie z przepisami prawa budowlanego,
6) sporzadzenie projektu odtworzenia kompozycji wngtrz,

7) zabezpieczenie, zachowanie i utrwalenie substancji zabytku,

8) stabilizacj¢ konstrukcyjna czeéci skltadowych zabytku lub ich odtworzenie
w zakresie niezbednym dla zachowania tego zabytku,

9) odnowienie lub uzupetnienie tynkow, malowidet i oktadzin architektonicznych albo
ich catkowite odtworzenie, z uwzglednieniem charakterystycznej dla tego zabytku ko-
lorystyki,

10) odtworzenie zniszczonej przynaleznosci zabytku, jezeli odtworzenie to nie prze-
kracza 50% oryginalnej substancji tej przynaleznosci,

11) odnowienie lub catkowite odtworzenie okien, w tym oS$cieznic i oOkiennic, ze-
wnetrznych odrzwi 1 drzwi, wigzby dachowej, pokrycia dachowego, rynien i rur spu-
stowych,

12) modernizacjg instalacji elektrycznej w zabytkach drewnianych lub w zabytkach,
ktore posiadaja oryginalne, wykonane z drewna cze$ci sktadowe 1 przynaleznosci,

13) wykonanie izolacji przeciwwilgociowej,

14) uzupehianie narysow ziemnych dziet architektury obronnej oraz zabytkdéw ar-
cheologicznych nieruchomych o wtasnych formach krajobrazowych,

15) dziatania zmierzajace do wyeksponowania istniejacych, oryginalnych elementow
zabytkowego uktadu parku lub ogrodu,

16) zakup materiatéw konserwatorskich i budowlanych, niezb¢dnych do wykonania
prac i rob6t budowlanych przy zabytku wpisanym do rejestru, o ktérych mowa w pkt
7-15,

17) zakup imontaz instalacji przeciwwlamaniowej oraz przeciwpozarowej
i odgromowe;j.

§ 3. 1. § 3. 1. O dotacje moze ubiega¢ si¢ kazdy podmiot bedacy wiascicielem lub po-
siadaczem zabytku, a takze podmiot, ktory do tego zabytku posiada tytut prawny wy-



nikajacy z uzytkowania wieczystego, ograniczonego prawa rzeczowego, trwatego za-
rzadu albo stosunku zobowiazaniowego z uwzglednieniem zapisu § 2 ust. 1.

2. Dotacja moze by¢ udzielona na sfinansowanie prac lub robot budowlanych przy za-
bytku, ktore wnioskodawca zamierza wykona¢ w roku ztozenia wniosku.

3. Na zasadach okre§lonych w niniejszej uchwale wnioskodawca moze rownoczesnie
wystapi¢ z kilkoma wnioskami o dotacje do prac lub robdt budowlanych przy wigcej
niz jednym zabytku.

§ 4. W przypadku gdy beneficjent na prace lub roboty budowlane przy zabytku otrzy-
muje rowniez inne srodki publiczne, kwota przyznanej dotacji z budzetu Gminy Zator
wraz z kwotami przyznanymi na ten cel srodkow publicznych nie moze przekraczac
100% naktadéw koniecznych na wykonanie tych prac lub robot.

§ 5. 1. Wniosek o0 przyznanie dotacji winien zawiera¢ w szczegolnosci:

1) imig, nazwisko, miejsce zamieszkania wnioskodawcy lub nazwe, adres i siedzibe
wnioskodawcy bedacego jednostka organizacyjna,

2) dane obiektu uwidocznione w rejestrze zabytkow,
3) fotograficzna dokumentacjg zabytku,
4) dokument potwierdzajacy tytut prawny wnioskodawcy do wtadania zabytkiem,

5) decyzj¢ wilasciwego organu ochrony zabytkow zezwalajaca na przeprowadzenie
prac lub robdt budowlanych przy zabytku oraz projekt i pozwolenie na budowe, gdy
wniosek dotyczy prac lub robot budowlanych przy zabytku nieruchomym lub program
prac, gdy wniosek dotyczy prac przy zabytku ruchomym,

6) wnioskowana kwotg dotacji i proponowany termin jej przekazania,
7) zakres prac lub robot budowlanych, ktore maja by¢ objete dotacja,
8) termin zakonczenia prac objgtych wnioskiem,

9) harmonogram i kosztorys przewidywanych prac lub rob6t budowlanych ze wskaza-
niem zrodet ich finansowania,

10) informacje¢ o Srodkach publicznych przyznanych z innych Zrodet na te same prace
lub roboty budowlane przy zabytku oraz informacj¢ o wystapieniu o takie srodki zto-
zonym do innych podmiotow,

11) okreslenie organu, u ktérego ubiega si¢ o dotacje.

2. Wzo6r formularza wniosku o udzielenie dotacji ustala Burmistrz Zatora.
§ 6. 1. Wnioski o dotacje kieruje si¢ do Burmistrza Zatora.

2. Okresla si¢ nastgpujace terminy sktadania wnioskoéw o dotacje:

1) na rok 2011 — wnioski o dotacje sktada si¢ do 30 dni od dnia wej$cia w zycie
uchwaty,

2) do 30 czerwca — wnioski 0 dotacje na nastgpny rok,

3) w kazdym czasie — W przypadku zaistnienia konieczno$ci niezwlocznego wykona-
nia prac lub robot budowlanych.



§ 7. 1. Dotacj¢ przyznaje Rada Miejska w Zatorze w uchwale okreslajace;j:
1) nazwe podmiotu otrzymujacego dotacje,

2) prace lub roboty budowlane przy obickcie zabytkowym, na ktoérych wykonanie
przyznano dotacje,

3) kwote do przekazania w roku budzetowym.

2. Przy ustalaniu wysokoS$ci przyznawanych dotacji, Rada Miejska uwzglednia kwote
zaplanowana na ten cel w budzecie Gminy Zator.

§ 8. Podstawa przekazania dotacji jest umowa zawarta przez Burmistrza Zatora
Z beneficjentem okreslajaca w szczegolnosci:

1) opis prac lub robdt budowlanych przy zabytku i termin ich wykonania,

2) kwote¢ dotacji i terminy jej przekazywania, ktore w postanowieniach umowy moga
zosta¢ uzaleznione od wyniku kazdorazowej kontroli postepu prac lub robot budowla-
nych i rozliczenia tych wydatkow,

3) zobowiazanie si¢ beneficjenta do przekazywania informacji o wysokosci srodkow
publicznych na prace lub roboty przy zabytku otrzymane z innych zZrodet,

4) zobowiazanie si¢ beneficjenta do poddania si¢ kontroli przeprowadzanej przez
Burmistrza lub osoby przez niego upowaznione w zakresie przeznaczenia dotacji
I wykonania prac lub robot budowlanych,

5) sposob i terminy rozliczenia kwot udzielonej dotacji,

6) warunki, sposob i termin zwrotu niewykorzystanej dotacji oraz zwrotu dotacji wy-
korzystanej niezgodnie z przeznaczeniem.

§ 9. Kontrola o ktorej mowa w §8 pkt 2 i 4, jest przeprowadzana przez osoby upowaz-
nione przez Burmistrza i polega na:

1) sprawdzaniu rzeczywistego przebiegu realizacji celow zaktadanych w zakresie do-
towanego zadania pod katem zgodnosci z przepisami prawa i zawarta umowa (kontro-
la formalno-merytoryczna),

2) sprawdzaniu dokumentéw zwiazanych z realizacja dotowanego zadania (w szcze-
gblnosci znajdujacych si¢ w siedzibie podmiotu oryginaléw dokumentow finanso-
wych) pod katem ich zgodnos$ci z przepisami prawa, umowa i zasadami rachunkowo-
$ci (kontrola formalno-rachunkowa).

§ 10. 1. W celu rozliczenia dotacji beneficjent w sposdb i w terminach okreslonych
w umowie sktada Burmistrzowi Zatora sprawozdanie z wykonania prac lub robét bu-
dowlanych.

2. Sprawozdanie winno zawiera¢ w szczego6lnosci:

1) okreslenie catkowitego kosztu zadania w okresie sprawozdawczym, w tym naktady
pokryte z innych §rodkoéw publicznych,

2) szczegOlowy opis realizacji zadania,



3) poswiadczone za zgodno$¢ z oryginatem przez beneficjenta lub osoby upowaznione
do jego reprezentowania kserokopie rachunkéw i protokotu odbioru wykonanych prac

4) zestawienie rachunkoéw dotaczonych do sprawozdania w celu rozliczenia dotacji, ze
wskazaniem numeru ksi¢ggowego, daty wystawienia rachunku, nazwy wydatku oraz
jego kwoty.

3. Wzor formularza sprawozdania ustala Burmistrz Zatora.

§ 11. 1. W przypadku wykorzystania tylko czg¢Sci dotacji udzielonej na dofinansowa-
nie prac lub robo6t budowlanych przy zabytku, niewykorzystane $rodki finansowe pod-
legaja zwrotowi do budzetu Gminy Zator w terminach ina zasadach okreslonych
w art. 251 ustawy o finansach publicznych.

2. W przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci w sposobie wykorzystania dotacji,
wstrzymuje si¢ przekazywanie kolejnych transz, a dotychczas przekazana kwota pod-
lega zwrotowi do budzetu Gminy Zator w terminach i na zasadach okre§lonych w art.
252 ustawy o finansach publicznych.

3. Dotacja pobrana nienaleznie lub w nadmiernej wysokosci podlega zwrotowi do bu-
dzetu Gminy Zator w terminach ina zasadach okreSlonych wart. 252 ustawy
o finansach publicznych.

§ 12. Burmistrz prowadzi zestawienie danych o udzielonych dotacjach oraz informuje
inne organy uprawnione do udzielania dotacji na prace lub roboty budowlane przy za-
bytkach, o dotacjach przyznanych przez Rad¢ Miejska w Zatorze.

§ 13. Wykonanie uchwaty powierza si¢ Burmistrzowi Zatora.

§ 14. Uchwata wchodzi w zycie po uptywie 14 dni od dnia jej ogltoszenia w Dzienniku
Urzedowym Wojewodztwa Matopolskiego.
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